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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Markt Erlbach plant die Neuausweisung eines Wohnbaugebietes im
sudlichen Anschluss an die bestehende Bebauung zwischen Ansbacher Stral3e und
Zennhauser Weg. Da hierfur bisher unbebaute landwirtschaftlich genutzte Flachen in
direkter Nachbarschaft zu strukturreichen Garten und Streuobstbestande beansprucht
werden, kénnte es zu Stérungen und Habitatverlusten fur streng geschutzte Tierarten
kommen. Aus diesem Grund wurde bereits im Jahr 2017 eine spezielle
artenschutzrechtliche Prifung (saP) erstellt. Die Untere Naturschutzbehérde am
Landratsamt Neustadt a. d. Aisch / Bad Windsheim hat nun die Fortschreibung dieses
Fachgutachtens gefordert.

Aus dem Raum Markt Erlbach sind Vorkommen streng geschitzter und Arten der FFH-
und Vogelschutzrichtlinie bekannt, die aufgrund der fir sie glnstigen
Landschaftsstruktur gerade auch im betroffenen Bereich auftreten kdnnten. Die 2017
gewonnenen Informationen zu diesen planungsrelevanten Arten waren nun zu erganzen
und zu aktualisieren. Daher wurden faunistische Erhebungen notwendig. Aufgrund der
vorherrschenden Biotoptypen Acker und altes Streuobst liegt der Schwerpunkt dabei auf
den Tiergruppen Fledermause, Vogel, Reptilien und Schmetterlinge.

Das vorliegende Gutachten beinhaltet die:

¢ Ermittlung und Dartstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach
§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich
geschitzten Arten (alle européaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie) die durch das Vorhaben erfillt werden konnen. Eine Prifung
hinsichtlich der sog. ,Verantwortungsarten® nach § 54 S. 1 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG wurde nicht durchgefihrt, da diese in einer Novellierung der
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) erst bestimmt werden missen.

e Prifung naturschutzfachlicher Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den
Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG in Verbindung mit § 45 Abs. 7 BNatSchG.

Weitere Aspekte des Natur- und Landschaftsschutzes (FFH-Lebensraumtypen, weitere
Arten der FFH- und Vogelschutzrichtlinie bzw. von Roten Listen, Eingriffsregelung,
Bedeutung fiir das Orts- und Landschaftsbild, Bedeutung fir den Biotopverbund,
Baumschutz) sind nicht Teil der vorliegenden Betrachtung. Sie werden an anderer Stelle
bzw. im Zuge der Projektprifung ggf. von den Genehmigungsbehdrden bewertet.
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1.2 Datengrundlagen

Die vorliegende saP basiert auf aktuellen Begehungen der geplanten Wohnbauflachen,
vorhandenem Datenmaterial und der Befragung von Gebietskennern.

Im Einzelnen wurden folgende Datengrundlagen herangezogen:

o Erfassung von Flederméausen, Vogeln, Reptilien und Tagfaltern

o Artenschutzkartierung Bayern (ASK-Datenbank des Bayerischen Landesamtes fur
Umwelt LfU), Stand Juni 2022

° Fledermausatlas Bayern: Flederméuse in Bayern (MESCHEDE & RUDOLPH 2004)

o 25 Jahre Fledermausmonitoring in Bayern (MESCHEDE & RuUDOLPH 2010)

o Brutvogelatlanten Bayern: Brutvogel in Bayern (BEzzEL et al. 2005, RODL et al.
2012)

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung
stutzen sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehtrde vom 19.01.2015 (Az. 11Z7-
4022.2-001/05) eingefuhrten "Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StraRenplanung (saP)" mit Stand
01/2015. Diese "Hinweise" berticksichtigen das Urteil vom 14. Juli 2011 BVerwG, 9 A
12/10), in dem das Bundesverwaltungsgericht feststellt, dass § 44 Abs. 5 Satz 2
BNatSchG n.F. im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG EU-Recht entgegensteht.

Die Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums sind Teil dieses
Gutachtens. Sie wurden hinsichtlich der 2009 erschienenen Roten Liste der Wirbeltiere
Deutschlands (MEINIG et al. 2009), der 2016 aktualisierten Roten Liste der Vogel
Bayerns und des aktuellen Kenntnisstandes zum Vorkommen der relevanten Arten in
Bayern aktualisiert (www.Ifu.bayern.de/natur/sap/index.htm).

Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes, des zu untersuchenden Artenspektrums
und die Erfassungsmethodik erfolgten in Abstimmung mit den zustandigen
Fachbehdrden. Berlcksichtigt wurden hierbei die Biotopausstattung, die Ergebnisse der
Abschichtung (Anhang 1) und die Wirkungsempfindlichkeit relevanter Arten gegentber
der Planungsvorgabe.

Freilanderhebungen wurden grundsétzlich nur bei fir die Erfassung der jeweiligen
Tiergruppe geeigneter Witterung nach folgender Methodik durchgefuhrt:
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1.3.1 Vogel

Das Artenspektrum der Vogel wurde wahrend sechs gezielter Tagbegehungen zwischen
Marz und Juni 2022 durch Sichtbeobachtung und akustischen Nachweis erhoben, teils
unter Verwendung von Klangattrappen.

Zusatzlich fand am 26.06.2022 eine Begehung vor Morgengrauen statt zur Erfassung
der Wachtel.

1.3.2 Fledermause

Flederméuse wurden durch drei Begehungen am 10.06.2022, 15.07.2022 und
01.08.2022 erfasst.

Zur Datenerhebung der Fledermausfauna wurden drei Transektbegehungen fir jeweils
drei Stunden nach Dammerung durchgefilhrt. Dies dient der Aufzeichnung der
Jagdgewohnheiten. Fir diese Untersuchung kamen Ultraschalldetektoren zum Einsatz
(Elekon Batlogger M), die akustische Signale der Flederméause aufzeichnen und somit
artspezifische Frequenzbereiche erfassen. Diese Signale wurden anschlieBend mit
softwaretechnischen Methoden sowie manuell ausgewertet.

1.3.3 Reptilien

Das Artenspektrum der Reptilien wurde wahrend vier gezielter Tagbegehungen am
09.05.2022, 26.05.2022, 26.06.2022 und 02.09.2022 durch Sichtbeobachtung erhoben.

134 Tagfalter

Das mogliche Vorkommen planungsrelevanter Tagfalterarten wurde wahrend einer
Begehung am 09.05.2022 durch Suche nach den artspezifischen Raupenfutterpflanzen
ermittelt.
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1.4 Priufraum

Die Neuausweisung von Wohnbauflachen ist zwischen der Ansbacher Straf3e und dem
Zennhauser Weg, sowie 6stlich des Zennh&auser Weges geplant (Flurnummern 309 bis
318/1, 319 bis 327, 370 Markt Erlbach - zusammen rund 13,5 ha).

Zu bewerten waren primar der beplante Bereich selbst, sowie mogliche Wechsel-
wirkungen mit angrenzenden Gehdélzstrukturen, Siedlungs- und Freiflachen.

Bei dem Uberplanten Gebiet handelt es sich um schwach geneigte Acker und Wiesen im
Anschluss an bestehende Bebauung, Streuobstwiesen (teils beweidet) und Garten-
grundstiicke mit Obstbaumen, Eingrinung und Gartenhauschen. Die Obstbaume der
Streuobstwiesen sind teilweise ausgesprochen alt und héhlenreich.

Als Grundlage fir die geforderte vergleichende Bewertung im lokalen Maf3stab wurden
fir einzelne Arten in geringerer Intensitat auch benachbarte Flachen mit erfasst. Als
Prifraum werden die Gemarkungen Markt Erlbach und Eschenbach, fur Tierarten mit
groRerem Raumbedarf das gesamte Gemeindegebiet definiert.

o)
P

i
(s

’ 59?‘““’??\\.— :

hucher e

. . \\' ?
ﬁ‘*\ = \_\gxu;-)m.uenback\

NSRS

7
© 355 r."—' ‘*‘4’1!"

-

Abbildung 1: Ubersicht der Lage des Prifraumes
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Abbildung 2: Lage des geplanten Wohngebiets (rot) und des Untersuchungsraumes (gelb,
schematisch). Die Abgrenzung folgt der Vorplanung zum Zeitpunkt der Beauftragung.
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2 Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen
2.1 Strukturen

Flurnr. 314 ist ein eingezauntes Gartengrundstick mit Gartenschuppen und Geholz-
eingrinung aus Strauchern und B&umen. Diese Eingriinung ist als Vogelbrutplatz und
potenziell auch fir Kleinsduger (Eichhérnchen, Bilche) geeignet. Schuppen eignen sich
zur Brut von Gebaudebritern und bieten ebenfalls kleineren Saugetieren Unterschlupf.
Auf dem Grundstick stehen mehrere Obstb&ume, darunter mindestens vier mit
besiedelbaren Hohlen.

Auf Flurnr. 316 ist von der fritheren Ortsrandeingriinung lediglich ein einzelner Obstbaum
erhalten. Er weist flr Vogel und Fledermause nutzbare Hohlungen auf.

Die Streuobstwiesen auf Flurnr. 324-326 bestehen aus hochstammigen Baumen,
darunter vielen hohlen Altbaumen mit grol3volumigen Hohlungen. Mindestens 13 Baume
(2017: 17) weisen fur Vogel und Fledermause zugangliche Hohlenéffnungen auf. Im
Winter 2021/22 sind etliche Biotopbaume gefallt worden.

2.2 Fledermause

221 Kenntnisse zu Fledermausvorkommen aus vorherigen
Untersuchungen des Jahres 2016

Im Zuge der Erstellung der saP aus dem Jahr 2017 zum vorliegenden Bauvorhaben
wurde die Fledermausfauna im Jahr 2016 erfasst. Bei dieser Untersuchung wurden
mindestens zwei Fledermausarten nachgewiesen, namlich die Zwergfledermaus P.
pipistrellus (sicher bestimmt), sowie mindestens eine weitere Art aus der Gruppe
Abendsegler (N. noctula), Kleinabendsegler (N. leisleri), Zweifarbfledermaus (V.
murinus), Breitfliigelfledermaus (E. serotinus) und Nordfledermaus (E. nilssonii).

Der sichere Nachweis der Zwergfledermaus steht in Ubereinstimmung mit den
zahlreichen bekannten Fortpflanzungskolonien dieser Art in der Ortslage Markt Erlbach.
Offenbar nutzen einzelne Mitglieder dieser Kolonien die landwirtschaftlichen Nutzflachen
und insbesondere die strukturreichen Streuobst-flichen des UGs als quartiernahe
Jagdgebiete.

Die Fledermausaktivitat an den beiden Erfassungsterminen im Jahr 2016 war als gering
bis mittel einzustufen, da hierbei relativ wenige Fledermaus-Kontakte erfasst wurden:
Bei der ersten Begehung wurden 13 Rufsequenzen dokumentiert, bei der zweiten
Begehung zehn.

Eine auffallige raumliche Konzentrierung der Fledermausaktivitat war nicht festzustellen.
Die Fledermauskontakte waren relativ gleichmaliig verteilt, mit leichter Haufung in den
Obstwiesen. Dies ist auf das erhdhte Insektenangebot und den Windschutz zwischen
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den Obstb&aumen zurlickzufuihren. Eine Haufung der Rufaufnahmen durch Schwarm-
verhalten in der Nahe eines Quartieres fand nicht statt.

Hinweise auf eine lineare Struktur, die als Flugroute genutzt wird, gelangen am Westrand
der Eingrinung von Flurnr. 314. Hier wurden mehrere (nicht néaher bestimmbare)
Flederméduse beobachtet, die in enger Folge aus dem nordlich angrenzenden
Wohngebiet Richtung Siden in die offene Feldflur flogen.

Nach den vorliegenden Daten befand sich mit hoher Wahrscheinlichkeit zu diesem
Zeitpunkt kein Fledermausquartier in den vorhandenen Streuobstbestéanden. Ware dies
der Fall gewesen, wére eine punktuelle Haufung von Fledermausnachweisen einer Art
und eine insgesamt héheren Flugaktivitat erfasst worden.

2.2.2 Ergebnisse der aktuellen Fledermauserfassung
2221 Artenspektrum und Gesamtaktivitat

Im Jahr 2022 konnten folgende Fledermausarten festgestellt werden (bei manchen Arten
ist eine genaue Artabgrenzung allein durch Rufaufnahmen nicht méglich):

Tab. 1: Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung festgestelltes
Artenspektrum der Fledermausfauna im UG

Gefahrdung Deutscher und wissenschaftlicher Name Bestimmungs-
RLD |RLB | § | EU Sicherheit
V . s | IV | Langohr (Plecotus spec.) Sne
G 3 s | IV | Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus) S, B
. s | IV | Fransenfledermaus (Myotis nattereri) i
\% . s | IV | GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula) S
D 2 s | IV | Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri) v

s | IV | Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) S, B

RLD = Rote Liste Deutschlands; RLB = Rote Liste Bayerns
Geféahrdungskategorien: 1: "vom Aussterben bedroht", 2: "stark gefahrdet”, 3: "gefahrdet", V: "Arten der
Vorwarnliste". G: "Gefahrdung anzunehmen". D: Daten defizitar

8: s = streng geschuitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

EU = Einstufung in die Anhange Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH; 92/43/EWG) der
Europaischen Gemeinschaft

Bestimmungs-Sicherheit durch Detektoraufzeichnung: Sicher - Sicher, aber nicht alle Rufe eindeutig -
Art wird vermutet — Zusétzliche Sicherheit durch Beobachtung

U. MeR3linger 2@ Herbst 2022
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Folgende Anzahl der Rufsequenzen konnte an den Erfassungsterminen festgestellt
werden:

Tab. 2: Gesamtaktivitdt der Fledermausarten an den Erfassungsterminen.
Anzahl der erfassten Rufsequenzen

Begehung 1 (am 10.06.2022) 2 (am 15.07.2022) 3 (am 01.08.2022)
Zwergfledermaus 35 45 58
Fransenfledermaus | 2 2 -

GroRRer Abendsegler | 3 2 7

Kleiner Abendsegler | - 7 -

Langohr 1 3 3
Breitfligelfledermaus | 1 4 -

Pipistrellus spec. 1 - 1

Myotis spec. 6 1 1

Nyctalus spec. 2 1 11

Der sichere Nachweis sowie die hohe Aktivitat der Zwergfledermaus steht in
Ubereinstimmung mit den zahlreichen bekannten Kolonien dieser Art in der Ortslage
Markt Erlbach. Offenbar nutzen Mitglieder dieser Kolonien die landwirtschaftlichen
Nutzflachen und insbesondere die strukturreichen Streuobstflachen des UGs als
quartiernahe Jagdgebiete.

2.2.2.2 Darstellung der Aktivitatsschwerpunkte

Die Rufe der einzelnen Arten wurden an den in Abb. 3 — 6 dargestellten
Aktivitatsschwerpunkten aufgezeichnet.

Aus der Aufzeichnung der Begehungen 2 und 3 ergibt sich deutlich eine Leitstruktur der
Zwergfledermaus entlang des Zennh&auser Weges bis zum Waldrand. Auch die lineare
Struktur der Eingriinung am Westrand von Flurnr. 314 dient als Flugroute aus dem
ndrdlich angrenzenden Wohngebiet Richtung Siden in die offene Feldflur.

Haufungen traten im Bereich der Geholze der Streuobstbestdande und Garten am
Ortsrand auf, dies ist auf das erhdhte Insektenangebot und den Windschutz zwischen
Baumen zurickzufuhren.

Nach den vorliegenden Daten befindet sich mit hoher Wahrscheinlichkeit auch aktuell
kein Fledermausquartier in den vorhandenen Streuobstbestanden. Es ist daher davon
auszugehen, dass die erfassten Fledermause ihre Quartiere nicht im UG selbst haben,
sondern aus angrenzenden Wohngebieten (Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus)
und Waldbestanden (Abendsegler, Kleinabendsegler) zufliegen.

U. MeR3linger 2@ Herbst 2022



U. MelRlinger

Wohnbauvorhaben "Markt Erlbach Siid", saP-Fortschreibung

12

Species
Plecotus spec.

Pipistrellus spec.

Pipistrellus pipistrellus
Nyctalus spec.

® Nyctalus noctula
Myotis spec.
Myotis nattereri
Nyctalus leisleri

® Eptesicus serotinus

Abbildung 3: Legende zu nachfolgenden Abbildungen der Fledermaus-Rufaufzeichnungen
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2.3 Vogel

Im Rahmen der Erhebungen wurden 34 Vogelarten erfasst, darunter neun in Roten
Listen Bayerns und/oder Deutschlands aufgefuihrte Arten, finf Arten der Anhange zur
EU-Vogelschutzrichtlinie sowie drei laut BArtSchVvO streng geschiitzte Arten.

Das Spektrum planungsrelevanter Brutvogelarten ist entsprechend der Biotop-
Ausstattung vor allem gepragt durch Ackerflachen und héhlenreiche Streuobstbestande.
In den hohlen Obstbaumen bruten Feldsperling, Star, Blau- und Kohlmeise in mehreren
Paaren. Auf den Ackerflachen finden sich mehrere Paare der Feldlerche.

Tabelle 3: Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung festgestelltes
Artenspektrum der Vogelfauna im UG
Gefahrdung Deutscher und wissenschaftlicher Name Haufigkeit,
RLB | RLD | § | EU Status
Amsel (Turdus merula) 4B
Bachstelze (Motacilla alba) 1A
. . . . Blaumeise (Parus caeruleus) 3B
2 3 . . Bluthanfling (Carduelis cannabina) 2B
Buchfink (Fringilla coelebs) 3B
Buntspecht (Dendrocopos major) 1A
. . . Elster (Pica pica) 1C
3 3 . . Feldlerche (Alauda arvensis) 5B
\% V . . Feldsperling (Passer montanus) 1B
3 Z Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) 1A
Girlitz (Serinus serinus) 1A
. . . Goldammer (Emberiza citrinella) 4B
V . | Z Grauschnapper (Muscicapa striata) 1A
. . Grunling (Chloris chloris) 2B
s |. Griinspecht (Picus viridis) G
. . . . Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) 2B
V . . . Haussperling (Passer domesticus) 1B
. Heckenbraunelle (Prunella modularis) 1B
Z Hohltaube (Columba oenas) (Umgebung) (1B)
Kleiber (Sitta europaea) 1A
Kohlmeise (Parus major) 2B
. . Kolkrabe (Corvus corax) G
s || Mittelspecht (Dendrocopus medius) G
Moénchsgrasmiucke (Silvia atricapilla) 2B
. . . . Rabenkrahe (Corvus corone corone) G
V V . . Rauchschwalbe (Hirundo rustica) G
Ringeltaube (Columba palumbus) 1B
. . Rotkehlchen (Erithacus rubecula) 2B
. s || Schwarzspecht (Dryocopus martius) (1B)
3 . . Star (Sturnus vulgaris) 5C
V . . . Stieglitz (Carduelis carduelis) 1B
Tlrkentaube (Streptopelia decaocto) G
Waldbaumlaufer (Certhia familiaris) 1A
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) 1B
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RLD = Rote Liste Deutschlands; RLB = Rote Liste Bayerns
Geféahrdungskategorien: 1: "vom Aussterben bedroht", 2: "stark geféhrdet”, 3: "gefahrdet", V: "Arten der
Vorwarnliste". G: "Gefahrdung anzunehmen". D: Daten defizitar

§ s = streng geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

EU = Einstufung in die Anhange Il bzw. IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH; 92/43/EWG) der
Européischen Gemeinschaft

Status: C = Brutnachweis, B = wahrscheinlich briitend (Brutverdacht), A = mdglicherweise britend
(revieranzeigendes Verhalten), G = Nahrungsgast, S = Sichtbeobachtung, () = Beobachtung im Prifraum
auRRerhalb des Eingriffsbereiches

An Bodenbrtern sind Feldlerchen in hoher Dichte (finf betroffene Reviere, weitere drei
Reviere im Umfeld) vorhanden. Andere Arten kdnnen potenziell erwartet werden.
Glnstige Jagdhabitate stellen die vermutlich insektenreichen Obstbestande auch fir
Schwalben und Mauersegler dar.

@ Feldlerche (O Feldsperling

. Grauschnapper

. Bluthanfling . Gartenrotschwanz ‘ Star

Abbildung 7: Nachweise ausgewabhlter, planungsrelevanter Vogelarten im Jahr 2022
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Bei den auch Siedlungsrander mitnutzenden Arten handelt es sich vorwiegend um
regional haufige Arten mit geringen Flachenanspriichen und geringer
Stérungsempfindlichkeit.

Die Streuobstwiesen und Obstbestéande in Garten bieten neben dem in mehreren
Revieren auftretenden Star auch den weiteren wertgebenden Arten (Gartenrotschwanz,
Grauschnapper) Brutmdglichkeiten und dariber hinaus Nahrungshabitate fir
Fruchtfresser sowie fir Bewohner lichter Wéalder, insbesondere Spechten.

Weitere Arten mit groRen Aktivitatsradien wie Eulen und Greifvogel besetzen im Umfeld
Reviere und nutzen den Prufraum mit, ohne dass dort essentielle Teilhabitate 1&agen. Bei
der Nahrungssuche frequentieren sie auch die Obstwiesen und lUberplanten Flachen.

2.4 Reptilien

Mit Ausnahme der Zauneidechse finden die Arten der Prifliste im Prifraum durchwegs
keine geeigneten Habitate vor bzw. fehlen mindestens regional.

Obwohl aktuell keine Zauneidechsen beobachtet wurden, kann ein individuenschwaches
Vorkommen nicht ausgeschlossen werden. Zumindest durften Wegrander und
Boschungen als Wanderkorridore fungieren.

2.5 Tagfalter

Die Erhebungen haben keinen Hinweis auf artenschutzrechtlich relevante Schmetter-
lingsarten ergeben. Sowohl Bestédnde des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(Glaucopsyche nausithous) als auch des Nachtkerzen-Schwarmers (Proserpinus
proserpina) sind nicht vorhanden. Wiesen und Linearstrukturen incl. der Wegrander
werden so vollstdndig abgemaht, abgeweidet oder gemulcht, dass fir Schmetterlinge
keine Moglichkeit einer erfolgreichen Larvalentwicklung besteht.

2.6 Weitere Arten und Gruppen

Hier nicht genannte Arten und Gruppen von Pflanzen und Tieren der saP-Prifliste
werden mangels geeigneter Habitate bzw. Wuchsorte im Prifraum als nicht projekt-
relevant bewertet.
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3 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die umweltrelevanten Wirkfaktoren aufgeftihrt, die im Rahmen der
vorliegenden Planung Beeintrachtigungen und Stdérungen der streng und europa-
rechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

Hierzu werden die vom Vorhaben ausgehenden umweltrelevanten Wirkfaktoren,
getrennt nach baubedingten, anlagebedingten (Wirkungen, die durch Geb&aude und
ErschlieBung verursacht werden) und betriebsbedingten Wirkfaktoren (Wirkungen, die
durch die Nutzung des Wohngebietes und damit verbundene Verkehrsbewegungen
verursacht werden) genannt. Die baubedingten Wirkungen sind nur vorubergehender
Natur, wahrend die beiden letzteren als dauerhaft einzustufen sind.

3.1 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

3.1.1 Flacheninanspruchnahme

Im Zuge der Bauphase werden bisher landwirtschaftlich genutzte bzw. mit Gehdlzen
begrinte Flachen erheblich verandert und zum Abstellen, Transport und Lagern von
Baugeraten, Baueinrichtungen und Baumaterialien voribergehend beansprucht
(Beeintrachtigung oder Zerstérung der Vegetation, Bodenverdichtung, Bodenbe-
deckung, Versiegelung). Hierdurch gehen Wuchsorte und Lebensrdume fir die
Pflanzen- und Tierwelt (z. B. Fledermause, Vogel, Reptilien, Tagfalter) dauerhaft oder
vortbergehend verloren und es kann infolge der BaumafRnahmen zum Verlust von Ei-
und Larvalstadien und zu direkten Tétungen kommen, insbesondere bei wenig mobilen
Tierarten und in Zeiten verminderter Aktivitat (z. B. Winterruhe).

3.1.2 Barrierewirkungen/ Zerschneidung / Fallenwirkung

Baueinrichtungen, Baumaschinen und Baumaterialien kénnten voriibergehend eine
Barrierewirkung fur nicht flugfahige und wenig mobile Tiere verursachen. Auch das
wahrend der Bauphase durch schweren Maschineneinsatz entstehende vegetations-
arme bis -freie, verdichtete Baufeld erheblicher Breite und Lange konnte als Barriere
wirken und Zerschneidungseffekte auslésen.

Zwischengelagertes Schittmaterial und evtl. Wurzelstécke bieten Kleintieren
Versteckmoglichkeiten und Kleinvogeln Brutplatze. Bereits im Falle mehrwéchiger
Zwischenlagerung bedingt dies eine Fallenwirkung.
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3.1.3 Larmimmissionen, Erschitterungen, Optische Stérungen

Larm und Erschitterungen, die von Baumaschinen und arbeitenden Personen
ausgehen, kdnnten Stérungen der Tierwelt verursachen.

Baue und Nester von Saugern und Voégeln in Eingriffsndhe, insbesondere im Rand-
bereich des bereits bebauten Bereiches konnten durch baubedingte Larmimmissionen
und Erschitterungen beeintrachtigt werden. Storungen sind insbesondere dort zu
erwarten, wo optische Reize (Bewegungen), Larm oder Erschitterungen in unmittelbarer
Bau- oder Brutplatznahe wirken.

Nachtarbeiten wahrend der Bauphase haben mdoglicherweise Larm- und
Lichtimmissionen zur Folge, die Flederméause oder nachtaktive Vogel auf ihren Jagd-
und Transferflligen beeintrachtigen kénnten.

3.14 Totungsrisiko

Wahrend der Bauphase kommt es durch Befahren mit schweren Maschinen sowie durch
Entnahme, Umlagerung, Verdichtung und Transport von Humus, Rohboden und der
Vegetationsdecke zur direkten Toétung von Tieren, die sich standig oder zeitweise auf
oder unter der Bodenoberflache aufhalten. Betroffen ist vor allem die nicht flugfahige
bzw. wenig mobile Fauna.

3.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

3.2.1 Flachenbeanspruchung

Durch das neue Baugebiet werden bisher landwirtschaftlich genutzte bzw. mit Geholzen
begrinte Flachen dauerhaft beansprucht, zu erheblichen Teilen versiegelt und stark
verandert (grundlegende Veranderung der Vegetation, gartnerische Nutzung). Hierdurch
gehen Wuchsorte und Lebensraume fiir die Tier- und Pflanzenwelt verloren.

3.2.2 Barrierewirkungen/Zerschneidung

Aufgrund der Erstreckung des Baugebietes in einen bisher durchgangig offenen, frei
passierbaren Flurteil kommt es zur Zerschneidung der Funktionsbeziehungen innerhalb
der Flur sowie zwischen der offenen Flur und dem bestehenden, teilweise gut
eingewachsenen Ortsrand. Das Baugebiet wirkt fir nicht flugféahige und wenige mobile
Tiere als Barriere.
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Bauliche Barrieren, die durch Bordsteine, Geb&ude, Einfriedungen und Entwasserungs-
anlagen entstehen, kénnen Tierpopulationen vor allem durch die Zerschneidung des
funktionalen Lebensraumverbundes (z. B. zwischen Laichplatz und Landlebensraum)
beeintrachtigen.

3.2.3 Totungsrisiko

Von der geplanten Bebauung geht ein Toétungsrisiko fiur Tiere aus. Geb&aude und
insbesondere Fensterflachen bewirken die Gefahr von Kollisionen. Entwéasserungs-
einrichtungen, Gullis, Lichtschachte und andere offene Bodentffnungen bewirken eine
fur Kleintiere u.U. populationsrelevante Fallenwirkung.

3.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
3.3.1 Totungsrisiko

Fahrzeugbewegungen im, zum und aus dem geplanten Wohngebiet bedingen fir
jegliche sich bewegenden Tierarten die Gefahr von Individuenverlusten durch Kollision
oder Uberfahren, insbesondere bei sehr mobilen, flugfahigen, regelmaRig wandernden
oder umherstreifenden Tieren.

Individuenverluste im geplanten Wohngebiet und dessen Nahbereich entstehen zudem
infolge von Prédation durch Katzen und Hunde.

Fledermé&use nutzen das an StraRenlampen punktuell erhéhte Angebot an Beutetieren,
indem sie gezielt im Bereich der Lampen jagen. Diese Arten sind einer besonders hohen
potentiellen Gefahrdung durch sekundar lichtbedingte Kollisionen ausgesetzt.

3.3.2 Larmimmissionen, Schadstoffe, optische Stérungen

Vom Verkehrsbetrieb und spateren Bewohnerlnnen des neuen Wohngebietes
ausgehender Larm kann auf den durch Gerdusche bisher nur leicht belasteten Flachen
Storungen der Tierwelt verursachen.

Negative Wirkungen von verkehrsbedingten Schadstoffen (z. B. Abgase, Reifenabrieb,
Auftausalze) auf die Tier- und Pflanzenarten sind entlang von neu gebauten Stral3en
sicher zu erwarten, aber nicht quantifizierbar. Sie betreffen insbesondere sensible
Tierarten mit durchlassiger Haut wie Amphibien.
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Die Beleuchtung des neuen Baugebietes und Reflexionseffekte wirken in Bereiche
hinein, die bisher geringer belastet sind. Hieraus kdnnen sich zusatzliche Stérungen
sowohl der tag- als auch der nachtaktiven Tierwelt ergeben.

So kann das Projekt auch Auswirkungen auf die Lebensraumqualitéat naheliegender
Waldbereiche haben. Flugaktive Insekten (Beutetiere der Fledermause) konnten durch
das Licht angelockt und so aus ihrem natirlichen Lebensraum "abgezogen" werden, in
dem ihre nutzbare Dichte dadurch zurlickgeht.

Zudem koénnen Gebdude und deren Eingrinung zu einem Habitatverlust fir

bodenbritende Vdgel mit Kulissenmeidung fuhren.

Aufgrund der aufgefiihrten Gefahrdungsfaktoren sind Vermeidungs-, Minderungs- und
KompensationsmafRnahmen erforderlich (siehe Kap. 4).
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4 MalRnahmen
4.1 Mal3nahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefuhrt, um Gefahrdungen der
nach den hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu
vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

. V1: Erhalt und Pufferung von Streuobstflachen
Aufgrund ihrer Strukturvielfalt und des daraus resultierenden Insektenreichtums
weisen die Streuobstwiesen und Einzelbaume des UGs ein erhebliches Potenzial
auf als quartiernahes Jagdgebiet fur etliche Fledermausarten, sowie als
Nahrungs- und Fortpflanzungshabitat fur etliche Vogelarten. Dies wurde durch
die vorliegende Untersuchung bestatigt.
Daher sind samtliche Streuobstflachen, sowie Baume entlang der
Gebietsrander zu erhalten. Dies gilt auch fir die Fledermaus-Leitlinien-
Strukturen entlang der Verlangerung des Zennhauser Wegs bis zum Waldrand.
Zusatzlich werden zur Minimierung der Beeintrachtigungen von
stérungsempfindlichen Hohlenbritern und Nahrungsgésten die Baugrenzen des
zukUnftigen Wohngebietes von den Streuobstbestédnden abgesetzt
(ausgenommen Streuobstbestand entlang der Verlangerung des Zennh&auser
Weges). Dies bedeutet, dass Flurnr. 315 und 324 bis 326 nicht und Flurnr. 310,
312, und 323 nur teilweise bebaut werden kdnnen.

Abbildung 8: Erhaltung und Pufferung (griin hinterlegt) sowie Erweiterung von Streuobst-
bestanden (griine Punktsymbole, schematisch)
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o V 2: Baufeldraumung aul3erhalb der Vogelbrutzeit
Zur Vermeidung von Individuen- und Gelegeverlusten und zur Vermeidung von
Stdrungen des Brutgeschéftes der Vogel erfolgen evtl. nétige Gehodlzrodungen
auBBerhalb der Vogelbrutzeit. Die Vegetationsdecke des Baufeldes wird
aul3erhalb der Vogelbrutzeit flach abgeschoben (Richtwert max. 10 cm). Der
madgliche Zeitraum fir beide MaRnahmen erstreckt sich von September bis Ende
Februar. Bis zum Baubeginn und wahrend der Bauphase wird das gesamte
Baufeld durch regelméafRlige Bodenbearbeitung von neuem Bewuchs freigehalten.
Diese MalRnahme erfolgt im Jahr der ErschlieBung (StraRen, Einfahrten, Ver- und
Entsorgungsleitungen und -anlagen) und spater jeweils in Jahren voraussehbar
starkerer Bauaktivitaten in den betroffenen Teilbereichen.

o V 3: Unterbindung von Brutansiedlungen in der Bauphase
Nachfolgend an die Baufeldraumung ist bis zum Baubeginn eine laufende
Vergramung von feldbritenden Vogelarten zwischen Méarz und Juli erforderlich
um eine Brut dieser Arten auf dem Baufeld zu verhindern. Sofern danach eine
Vergramung nicht nachweislich bereits durch den laufenden Baubetrieb erfolgt
(Kontrolle durch Umweltbaubegleitung), sind zusatzliche Vergramungstechniken
(bevorzugt: aufgehangte Flatterbander, z.B. rot-weil3es Absperrband im Abstand
von ca. 20 m, mindestens 1,5 m hoch z.B. an Pflanzpfahlen angebracht tiber das
Baufeld geflihrt) einzusetzen. Diese Vergramung ist im gesamten Baubereich
auB3erhalb eines 50 m- Puffers zu vorhandenen Gebauden notwendig. Um die
abschreckende Funktion dauerhaft zu gewéhrleisten, missen durch Wind
gerissene Abschnitte regelméaRig ersetzt werden.
Diese MaRRnahme erfolgt im Jahr der ErschlieBung (StraRen, Einfahrten, Ver- und
Entsorgungsleitungen und -anlagen). Die Notwendigkeit einer Fortfiihrung der
VergramungsmafRnahmen nach der ErschlieBungsphase wird von der UNB
jeweils im Frihjahr festgestellit.

o V 4: Ausstattung und Einrichtung der Stra3enbeleuchtung
Um eine Bestrahlung von Flugrouten oder Jagdgebieten der Fledermause zu
verhindern sowie die Insektenfauna zu schiitzen, ist Folgendes beztglich der
Gelandebeleuchtung zu beachten:

o Die Leuchten sind nach oben abzuschirmen und zielgerichtet nur auf
befestigte Flachen auszurichten, damit der Raum oberhalb nicht
angestrahlt wird. Die Bestrahlung des freien Luftraumes, von
Gehdlzstrukturen und Grinflachen ist zu vermeiden. Die Leuchten sind
mdglichst tief anzubringen, da dies weniger Streulicht verursacht.

o Die Beleuchtungsdauer muss dem tatsachlichen Bedarf entsprechen.
Dies kann z.B. mit Bewegungsmeldern oder mit Hilfe von
Zeitschaltuhren erreicht werden. Nachtliche Abschaltungen zwischen
23:00-05:00 Uhr, sowie eine Teilabschaltung mit Hilfe von Dimmung
innerhalb weniger stark genutzter Zeitintervalle empfehlen sich.
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o Um die Blend- und Lockwirkung fur andere Organismen zu reduzieren,
ist die Lichtfarbe an das Sehspektrum des Menschen anzupassen.
Optimal ist hier eine neutral- bis warmweif3e Farbtemperatur von 2400 K
bis max. 3000 K.

o V 5: Keine Nachtbaustellen von April bis Oktober
Um Stdrungen und Verluste von jagenden Fledermausen wéahrend der
BaumafRnahmen zu vermeiden, ist auf Bautatigkeiten in der Nacht wahrend der
Zeit von April bis Oktober zu verzichten.

o V 6: Vermeidung der Fallenwirkung von Glasflachen
Zur Minimierung des Vogelschlages ist auf die Vermeidung grof3erer, spiegelnder
Glas- und Fassadenflachen geachtet. Die Fallenwirkung von Glasflachen wird
minimiert durch Mattierung, Musterung oder Auf3enjalousien. In geringer Héhe
kann dies auch durch anflughemmende héhere Vorpflanzungen erfolgen. Dabei
werden die jeweils neuesten fachlichen Erkenntnisse zur Wirksamkeit
unterschiedlicher Vermeidungsmafinahmen berticksichtigt.

o V 7: Vermeidung der Fallenwirkung fur Kleintiere
Bereits in der Erschlieungsphase wird darauf geachtet, dass keine Situationen,
Strukturen und Bauwerke mit Fallenwirkung fir Kleintiere (z.B. Eidechsen, auch
Amphibien, Spitzméause, lgel) entstehen, z.B. durch offene Baugruben,
bodengleiche Treppenabgénge oder Lichtschéchte und Entwéasserungsrinnen
(feinmaschige Abdeckung erforderlich), offene Fallrohre, Gullis 0.4.. Gullis
werden nicht unmittelbar an Bordsteinen, sondern davon abgesetzt eingebaut
und mit Ausstiegshilfen ausgestattet.

o V8: Verringerung der Barrierewirkung
Zur Verringerung der Barrierewirkung werden Sockel von Einfriedungen alle ca.
10 m unterbrochen ausgefihrt, so dass sie fur Kleintiere (z.B. Eidechsen,
Amphibien, Igel) durchlassig werden. Aus gleichen Griinden werden ggf. tber
langere Strecken erforderliche hohe Bordsteine alle ca. 20 m abgesenkt oder
abgeschragt, so dass sie fur Kleintiere Giberwindbar werden.
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4.2 Mal3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen
Okologischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen)

(vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. 8 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

Unvermeidliche Eingriffe in Lebensraume werden durch die nachfolgend formulierten
Mafnahmen so weit wie moglich kompensiert. Die Entwicklung dieser Ausgleichsflachen
erfolgt im Hinblick auf eine optimale Nutzbarkeit durch die betroffenen Tierarten und eine
Vermeidung von Beeintrachtigung lokaler Populationen. Die Umsetzung wird zeitlich
vorgezogen, um der verzogerten Wirksamkeit der MaRnahmen Rechnung zu tragen.

Bei den MalRnahmen wird — der Betroffenheit von Offenlandflachen entsprechend — der
Schwerpunkt auf die Sicherung, Entwicklung und Aufwertung maoglichst naturnaher
Offenlandbereiche gelegt.

Erfolg und Nachhaltigkeit der nachfolgenden Maflinahmen werden durch ein regel-
mafiges Monitoring Uberpruft.

CEF 1: Ersatzlebensraum fir Bodenbruter

Der Verlust von finf Revieren der Feldlerche und potenzieller Reviere weiterer
Bodenbriiter durch Uberbauung und Kulissenwirkung des Wohnbaugebietes wird auf
Ersatzflachen zeitlich vorgezogen kompensiert.

Diese MalRnahme muss bereits in der Brutsaison wirksam sein, in der bzw. vor der der
geplante Eingriff erfolgt.

Nach Vorgabe der Hoheren Naturschutzbehérde (Stand Nov. 2020) bestehen dazu
folgende generellen Moglichkeiten:

¢ Anlage von Bluhstreifen bzw. Bluhflachen ohne landwirtschaftliche Nutzung (0,5 ha
pro zu kompensierendem Revier, Breite mind. 10 m, kein Dinger- und PSM-Einsatz,
keine mechanische Unkrautbekdmpfung zuldssig, Aufteilung in mehrere Einzel-
flachen auf max. 3 ha moglich, Rotation moglich). Gutachterliche Ergdnzung: Dicht-
oder hochwiichsige Bluhstreifen sind fur Feldlerchen ungeeignet.

e Anlage von Brachstreifen ohne landwirtschaftliche Nutzung (0,5 ha pro zu
kompensierendem Revier, Breite mind. 10 m, kein Diinger- und PSM-Einsatz, keine
mechanische Unkrautbekampfung zulassig, Aufteilung in mehrere Einzelflachen auf
max. 3 ha mdglich, Rotation moglich). Gutachterliche Ergdnzung: An nahrstoff-
reichen Standorten kann ein Umbruch bereits alle 1-2 Jahre erforderlich sein.

o Erweiterter (dreifacher) Saatreihenabstand mind. 30 cm im Getreide, kein Dinger-
und PSM-Einsatz, keine mechanische Unkrautbekdmpfung zulassig, Verzicht auf
Dunger und Pflanzenschutzmittel, keine Umsetzung in Teilflaichen, Rotation
madglich. Flachenbedarf 1 ha pro betroffenem Feldlerchen-Revier.
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e Anlage von 10 Lerchenfenstern, Mindestabstand zum Ackerrand jeweils 25 Meter
und 0,2 ha Bluh- und Brachestreifen pro zu kompensierendem Revier, weitere
Bedingungen)

Die Maflinahmen durfen nicht im Zeitraum 15.03. — 01.07. durchgefuhrt werden und
mussen i. d. R. in einem Radius von 2 km um die Eingriffsflache liegen.

Wegen der Habitatanspriiche, Kulissenmeidung und Stérempfindlichkeit von Boden-
brutern sind folgende weiteren Bedingungen einzuhalten:

¢ Offenes Gelande mit weitgehend freiem Horizont, d. h. wenige oder keine Gehdlze

e Hangflachen nur bei Ubersichtlichem oberen Teil geeignet, keine engen
Talschluchten

e Lage mehr als 100 m zu Mittel- und Hochspannungsleitungen: Die Feldlerche halt
Mindestabstande von meist mehr als 100 m zu Hochspannungsfreileitungen ein

e Lage der streifenformigen Malnahmen nicht entlang von frequentierten (Feld-)
Wegen

e Abstand > 50 m zu Einzelbdumen sowie zu Flachen der Freizeitnutzung (Sport- /
Park- / Spielplatze, Kleingartenanlagen)

e Abstand > 120 m zu Baumreihen und zu Feldgehdlzen von 1-3 ha Flache

e Abstand > 160 m zu geschlossenen Gehdlzkulissen

e Abstand > 100 m zu StralRen

e bei StraRen mit einer Verkehrsbelastung > 10.000 Kfz / 24 h bis zu 500 m Abstand

Diese Bedingungen ergeben sich aus der Entwurfsfassung einer sap-Arbeitshilfe des
Landesamtes fir Umwelt. Sie sind noch in Entwicklung und kénnten im weiteren
Diskussionsverlauf noch gedndert oder regional differenziert werden.
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Gutachterliche Empfehlung:

Gutachterlicherseits werden aus diesem Katalog vorrangig Wechselbrachen auf Ackern
(Liegenlassen als Stoppelbrache nach der Ernte, erneute Bestellung erst im Uber-
nachsten Jahr) und Wiesenoptimierung in Auen (Nutzungsextensivierung, Aufwertung
mittels partiellem Abtrag der Vegetationsdecke) empfohlen. Diese beiden Varianten
haben den Vorteil, dass sie auf gleicher Flache auch potentielle Habitatverluste von
Rebhuhn und Wiesen-Schafstelze, im Falle von Wechselbrachen auch jenen der
Wachtel mit abdecken kodnnen. Zudem ist der Kontrollaufwand relativ gering,
insbesondere im Vergleich zu alternativ in der Flur um Markt Erlbach zu verteilenden
Lerchenfenstern (Bedarf: 50 Stiick). Voraussichtlich ergibt sich fur die empfohlenen
feldlerchenspezifischen, die anderen Bodenbriter mit abdeckenden CEF-Maflinahmen
ein Bedarf von 2,5 ha geeigneter Flache (s.0.).

4.3 Weitere Empfehlungen

Zur Erganzung der vorbildlichen, ortsbildpragenden Eingriinung von Flurnr. 314 und
324-326 wird empfohlen, auch die geplante neue Wohnbebauung in vergleichbarer
Weise nach Siden hin mittels heimischen, hochstdmmigen Obstbdumen einzugriinen.

Die nur teilweise bebaubare Parzelle Flurnr. 327 ware gut geeignet als (nach Eingriffs-
regelung erforderliche) Ausgleichsflache. Sie kdnnte als offentliche Griunflache mit
Obstbaumen bepflanzt und extensiv gepflegt werden (zunachst drei jahrliche Schnitte,
nach funf Jahren zwei Schnitte, Entfernen des Mahgutes). Hierdurch wirden zudem
auch Nahrungs- und langerfristig auch Bruthabitate fir Végel geschaffen. Zuséatzlich
wirde das Nahrungsangebot fiir Fledermause verbessert und der Zauneidechsen-
Lebensraum erweitert.

Sofern die Eingriinung des Wohnbaugebietes auch Freiflachen umfassen sollte, wird
empfohlen, darauf Magerwiesen zu entwickeln. Hierbei ist ein weitgehender Verzicht auf
Humusauftrag (max. 5 cm Hohe) sinnvoll, auch zur Verminderung des Pflegeaufwandes,
da die Aufwuchsmenge uber schwacher Humusauflage deutlich geringer ist. Der Méh-
Aufwand wird also reduziert. Auf Einsaat kann verzichtet werden, da sich die Flachen
von selbst begriinen. Falls eine Einsaat aus nicht naturschutzfachlichen Grinden
erforderlich ist, sollte sie mit speziellen Wildblumenmischungen erfolgen, die
ausschlie3lich regionaltypische Wiesenblumen und keine Hochstauden oder Neophyten
(z.B. Phacelia, Lupinen) enthalten. Die Magerwiesen missen je nach Aufwuchs 2-3-mal
jahrlich gemaht und das Mahgut entfernt werden (kein fir die Tierwelt extrem
schadliches Mulchen!).

Zur Forderung von Gebaudebritern wird empfohlen, Nistgelegenheiten fir Hohlen- und
Nischenbruter, Schwalben, Mauersegler, Turmfalke und ggf. auch Eulen anzubringen.
Hierfir sind teilweise auch in die Bauwerke integrierbare Bauelemente im Handel
verfluigbar. Empfohlen werden auch flache, auf AuRenwénde aufgesetzte Quartiere fur
Fledermé&use.
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Eingrinende Elemente (v.a. Gehdlzeingrinung) sollten im o6ffentlichen Eigentum
belassen werden. Erfahrungsgemafld kann nur damit die Entwicklung von optisch
ansprechenden und gleichzeitig 6kologisch hochwertigen Flachen sichergestellt werden.

Es wird empfohlen, die erforderlichen Ausgleichsflachen nach Eingriffsregelung so zu
wahlen und zu gestalten, dass moglichst viele staatliche Ziele und Interessen der
Allgemeinheit abgedeckt werden wie Forderung gefahrdeter Arten und der Artenvielfalt,
Gewasserschutz und Wasserriickhaltung, Konfliktvermeidung und Kosteneinsparung.
Bevorzugt sollten daher Uferentwicklungstreifen als Kompensationsflachenerworben
und/oder gestaltet werden.

Wegen der besorgniserregenden Entwicklungen des Klimas, der Umwelt und der Tier-
und Pflanzenwelt wird dartiber hinaus angeregt, tber den Bebauungsplan und in den
Vertrdgen zum Grundstiicksverkauf lenkende Regelungen festzulegen, z. B. zu

e Wasserriickhaltung (Férderung von Retentionszisternen und Regenwassernutzung)

e Beschrankung der Bodenversiegelung (Verbot von Beton-, Asphalt- oder auch
gestalterischer Schotterflachen sowie von Kunstrasen)

e  Gebot zur Verwendung von einheimischen, blihenden Strauch- und Baumarten

e Vorgaben zu Zaunen bzw. Einfriedungen aus heimischen, wenig energie-
aufwandigen und umwelt- und landschaftsschonenden Materialien (keine massiven
Stahlzaune, keine Gabionen, keine Bauteile aus Kunststoff bzw. mit Kunststoff-
Ummantelung wegen Gefahr der Mikroplastik-Freisetzung)

e Dachbegriinung, Sonnenenergienutzung

U. MeR3linger 2@ Herbst 2022



Wohnbauvorhaben "Markt Erlbach Siid", saP-Fortschreibung 28

MalRnahmenubersicht (Festsetzungen im Bebauungsplan):

MalRhahme

Maflnahmentyp

Ausfuhrung

V1: Erhalt und Pufferung
von Streuobstflachen

Vermeidung (verpflichtend)

Berlicksichtigung in der
Planung

V2: Baufeldraumung
aul3erhalb der Vogelbrutzeit

Vermeidung (verpflichtend)

Mdoglicher Zeitraum:
September bis Februar

V3: Unterbindung von
Brutansiedlungen in der
Bauphase

Vermeidung (verpflichtend)

Marz bis Juli

V4: Ausstattung und
Einrichtung der
StralRenbeleuchtung

Vermeidung (verpflichtend)

Bertcksichtigung in der
Planung

V5: Keine Nachtbaustellen

Vermeidung (verpflichtend)

April bis Oktober

V6: Vermeidung der
Fallenwirkung von
Glasflachen

Vermeidung (verpflichtend)

Bertcksichtigung in der
Planung

V7: Vermeidung der
Fallenwirkung fur Kleintiere

Vermeidung (verpflichtend)

Bertcksichtigung in der
Planung

V8: Verringerung der
Barrierewirkung

Vermeidung (verpflichtend)

Bertcksichtigung in der
Planung

CEF 1: Ersatzlebensraum
fur Bodenbriter

CEF-MalRnahme zur
Kompensation von
Habitatverlust
(verpflichtend, mit
GroRRenvorgaben)

Wirksamkeit gefordert
zu Baubeginn
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5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie

5.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr.
4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (siehe Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstoéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild
lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im rAumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Gefal3pflanzen des Anhangs IV sind im Eingriffsbereich weder nachgewiesen noch
potenziell zu erwarten.

5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs. 1, Nrn. 1
bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene
vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen
Zusammenhang gewabhrt wird.

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):
Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formbléatter):

Der Fang, die Verletzung oder T6tung von Tieren, die Beschadigung, Enthnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen.
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Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben
das Kollisionsrisiko fur die Arten unter Beruicksichtigung der vorgesehenen
Schadensvermeidungsmafnahmen signifikant erhéht.

Die Verletzung oder Totung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Fur die Ermittlung des relevanten Artenspektrums wurden die Arteninformationen des
LfU, die Artenschutzkartierung ASK (Sachdatenstand Mai 2018), sowie eigene
Erhebungen verwendet.

Angaben Roter Listen fiur Deutschland und Bayern entsprechen den Listen folgender
Sachdatenstande:

Tiergruppe RLB RLD

Saugetiere LfU (2017) BfN (2020)

Vogel LfU (2016) Ryslavy et al. (2020)
Reptilien LfU (2019) BfN (2020)

Tab. 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum
nachgewiesenen bzw. potenziell vorkommenden Tierarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | Status | Erhaltungs-
zustand
KBR
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 P u
Braunes Langohr Plecotus auritus - \% P g
Langohr-Art Plecotus spec. N g
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G N u
Fransenfledermaus Myotis nattereri - - N g
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 P u
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - \% N u
GrofRes Mausohr Myotis myotis - \% P u
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus - V P u
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D N u
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - N g
Zauneidechse Lacerta agilis V \% N u
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RLD = Rote Liste Deutschland, RLB = Rote Liste Bayern

Gefahrdungsgrade: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet,

V = Art der Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R = extrem seltene Art mit
geografischer Restriktion, D = Daten defizitar

Status: P = potenziell vorkommend, N = Nachweis

Erhaltungszustand: KBR = kontinentale biogeografische Region, u = ungiinstig - unzureichend,

s = ungunstig — schlecht, g = gunstig, ? = unbekannt

Fettdruck: streng geschitzte Art (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)

Werden diese Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt, missen die Ausnahmevoraus-
setzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfllllt sein.

In Tabelle 4 sind sdmtliche nachgewiesenen und potenziell vorkommenden und daher
prufungsrelevanten Tierarten (ohne Vogel) aufgelistet.

Im prifungsrelevanten Artenspektrum sind Flederméuse potenziell besonders stark
vertreten, da aus dem Gebiet bislang kaum Daten vorlagen, jedoch fur Flederméause gut
geeignete Lebensraume sowie Baumhdhlen als potenzielle Quartiere vorhanden sind
und mehrere Arten nachgewiesen wurden.

Von den Reptilien ist ausschlief3lich die potenziell vorkommende Zauneidechse (Lacerta
agilis) relevant. Alle anderen Reptilien-Arten finden keine geeigneten Lebensraume vor
oder fehlen grof3raumig.

Alle weiteren Saugetiere sowie Amphibien, Fische, Weichtiere, Libellen, Schmetterlinge,
Kéafer und Gefal3pflanzen der Prifliste sowie nicht genannte Arten aus weiteren Gruppen
fehlen entweder grol3rdumig oder finden im Eingriffsraum mit relevantem Umfeld keine
geeigneten Lebensraume vor.
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5.2 Formblatter Artbewertung

Nachfolgend wird fir die projektrelevanten Tierarten der Grad ihrer Betroffenheit
dargestellt. Es handelt sich um nachgewiesene oder potenziell vorkommende Arten, die
projektbedingt gefahrdete Lebensrdume (Ackerflachen, Baumhoéhlenquartiere)
besiedeln und/oder die in benachbarten Lebensraumen jagen (Wald, Waldrander,
Gewasser, Wiesen, Weiden).

Flederméause — nicht strukturgebunden fliegende Arten
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Die Gruppe der nicht strukturgebunden fliegenden Fledermause jagt im freien Luftraum, bevorzugt an
Gewassern, iber Griinland oder in der Nahe von Siedlungen.

GroRer Abendsegler

Rote-Liste Status D: - Bayern:V  Artim UG nachgewiesen [X] potenziell maglich []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig-schlecht

Als bevorzugtes Habitat des Grofen Abendseglers gelten strukturierte Landschaften mit Laubwaldern und
stehenden oder langsam flieRenden Gewassern. Die Tiere nutzen in Bayern ganzjéhrig i.d.R. Baumhéhlen,
Nistkasten und Spalten an Gebauden als Quartiere. Jagdhabitate sind insbesondere der freie Luftraum Uber
langsam flieBenden oder stehenden Gewéassern, an Waldréndern, in Parks oder iiber Wiesen.

Lokale Population:

In Mittelfranken sind zwar keine Wochenstuben bekannt, aber etliche Mannchenquartiere wurden gefunden.
Diese befinden sich meist an Hausern hinter Verschalungen (bekannte Quartiere z.B. Weihenzell, Triesdorf und
Gunzenhausen). Als Balzquartiere werden gerne Baumhdhlen entlang von Alleen oder auch kinstliche Héhlen
angenommen. Mittlerweile wurden auch dberwinternde Tiere in Baumhéhlen festgestellt.

Die gefundenen Tiere kénnen auf Grund der weiten Flugbewegung wahrend der Nahrungssuche nicht einem
bestimmten Quartierbereich zugeordnet werden.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel — schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich
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2.1

Prognose der Schadigungsverbote fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz1-3u.5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingt ist mit keiner Beeintrachtigung der o.g. Fledermausarten im Sinne des
Schéadigungsverbots zu rechnen.

Um eine anlagebedingte Schadigung zu vermeiden werden konfliktvermeidende Malnahmen nétig.
Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Populationen, sowie die Mdglichkeit einer zukinftigen
Verbesserung dessen, wird unter Berlicksichtigung der Manahme V 1 nicht starker beeintrachtigt als in der

bisherigen Situation.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V/ 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Baubedingt kann es zu Storungen der Arten in ihrem Jagdrevier wahrend der Bauphase kommen. Dies
macht konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich.

Um eine betriebsbedingte Stérung der Fledermausarten durch Lichtemissionen der Strafenbeleuchtung zu
vermeiden, werden konfliktvermeidende MalRnahmen notwendig.

Anlagebedingt ist mit keiner Beeintrachtigung der o.g. Fledermausarten im Sinne des Stérungsverbots zu
rechnen.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Populationen, sowie die Mdglichkeit einer zukunftigen
Verbesserung dessen, werden unter Berlicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen nicht starker
beeintrachtigt als in der bisherigen Situation.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V 3: Ausstattung und Einrichtung der Strallenbeleuchtung
= V 5: Keine Nachtbaustellen von April bis Oktober

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Bau-, betriebs- und anlagebedingt ist mit keiner Beeintréchtigung der 0.g. Fledermausarten im Sinne des
Tétungsverbots zu rechnen.

Das Risiko einer Kollision mit Fahrzeugen Ubersteigt in einem verkehrsberuhigten Wohngebiet nicht das
allgemeine Lebensrisiko der Arten.

Keine konfliktvermeidenden- oder CEF-MaRRnahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: ja X nein
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Flederméuse — strukturgebunden fliegende Arten
Langohrfledermaus (Plecotus spec.), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen

Als "strukturgebunden fliegende Arten" werden Fledermduse zusammengefasst, die ihre Jagdreviere entlang
von Leitlinien anfliegen. Hierbei spielen Hecken, Alleen, Gewésser und Zaune die groite Rolle. Werden diese
Leitlinien zerschnitten, so treten artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ein. Anmerkung: Die Breitfliigel-
fledermaus jagt eigentlich nicht direkt strukturgebunden, allerdings weist sie ein ahnlich tieffliegendes
Jagdverhalten auf. Da sie deshalb ebenso wie strukturgebundene Fledermause von BaumaRnahmen
(inshesondere Beleuchtung) beeintréchtigt werden kann, wird die Art in diese Gruppe zugeordnet.

Langohrflederméuse (vermutlich Braunes Langohr)

Rote-Liste Status D: - Bayern:V  Artim UG nachgewiesen [X] potenziell maglich []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig ] ungiinstig - unzureichend ] ungiinstig-schlecht

Das Braune Langohr zahlt in Bayern zu den héufigsten Fledermausarten. Im Sommerhalbjahr besiedelt die Art
sowohl Baumhahlen als auch Kunstkésten und Dachbodenquartiere. Fiir den Winterschlaf werden unterirdische
Verstecke wie Hohlen, Stollen und frostsichere Keller aufgesucht. Die Jagdgebiete befinden sich in geringer
raumlicher Entfernung zu den Quartieren.

Lokale Population: Das Braune Langohr kommt typischer Weise in vielen Bereichen des Landkreises vor.
Hierzu zahlen kleine Kirchen, Dachbdden von groBeren Hausern und Scheunen. So werden im Bereich Markt
Erlbach mehrere kleine Wochenstuben vermutet.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[]hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel - schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich

Fransenfledermaus

Rote-Liste Status D: - Bayern:-  Artim UG nachgewiesen [X] potenziell mdglich []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig - unzureichend [ unglinstig-schlecht

Die Fransenfledermaus ist eine weit verbreitete, aber nicht haufige Art, die sowohl in Baumhdhlen in Wéaldern
wie auch in Dorfern, dort bevorzugt in Léchern von Leichtbeton-Hohlblocksteinen in Scheunen und Stéllen ihre
Quartiere hat. Die Jagdhabitate findet man sowohl in und an Stéllen sowie direkt an der Vegetation in Hecken
und Waldern.

Lokale Population: Als typische Fledermaus der Stélle und Scheunen wie auch der Walder, werden in Markt
Erlbach mehrere kleinste Wochenstuben vermutet.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel — schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich
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Zwergfledermaus

Rote-Liste Status D: - Bayern:-  Artim UG nachgewiesen [X] potenziell mdglich []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungtinstig - unzureichend (] ungtinstig-schlecht

Die Zwergfledermaus ist in Bayern flachendeckend verbreitet und haufig. Die Wochenstubenquartiere der
Zwergfledermaus befinden sich ausschlieBlich in Spalten in und an Geb&uden, in dieser Hinsicht ist die Art ein
extremer Kulturfolger. Als Jagdgebiet bevorzugt die Art Gewéasser, in geringerem Maf Siedlungen und Walder.

Lokale Population: Man geht davon aus, dass in jeder Ortschaft mindestens eine Wochenstube bzw. mehrere
Teilgruppen der Wochenstube vorkommen. So ist knapp neben dem Untersuchungsgebiet eine Wochenstube
oder ein Teil davon festgestellt worden. Die ausfliegenden und jagenden Tiere stammen aus dieser Population.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [X]gut(B)  [] mittel - schlecht (C)  [] Bewertung nicht méglich

Breitfliigelfledermaus

Rote-Liste Status D: 3 Bayern: G Artim UG nachgewiesen [X] potenziell méglich []

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[ glinstig [X] ungiinstig - unzureichend [] ungiinstig-schlecht

Die Breitfliigelfledermaus jagt im (Halb-) Offenland und bewohnt gehdlzreiche Landschaften mit hohem
Griinlandanteil und baumreiche Siedlungsgebiete. Sie besiedelt im Sommerhalbjahr ausschlieBlich Dach-
bodenquartiere, im Winter trocken-kalte unterirdische Hohlrdume wie Keller und Hoéhlen. Das siidliche
Mittelfranken stellt dabei sowohl bei Winter- als auch bei Sommer- und Fortpflanzungsnachweisen einen
Schwerpunkt dar.

Lokale Population: In diesem Bereich des Landkreises Neustadt-Aisch sind keine Wochenstuben der
Breitfliigelfledermaus bekannt. Jedoch ist davon auszugehen, dass in Markt Erlbach zumindest eine kleine
Wochenstube existiert (Nachweis der Art im UG, passende Habitate). Die festgestellten Tiere gehdren dieser
vermuteten Wochenstube an.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel — schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose der Schadigungsverbote fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Bau- und betriebsbedingt ist mit keiner Beeintrachtigung der o.g. Fledermausarten im Sinne des
Schéadigungsverbots zu rechnen.

Um eine anlagebedingte Schadigung zu vermeiden werden konfliktvermeidende Malnahmen nétig.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Populationen, sowie die Mdglichkeit einer zuklnftigen
Verbesserung dessen, wird unter Berlicksichtigung der MaRnahme V 1 nicht starker beeintréchtigt als in der
bisherigen Situation.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [Xnein
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2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5
BNatSchG

Baubedingt kann es zu Stérungen der Arten in ihrem Jagdrevier wahrend der Bauphase kommen. Dies
macht konfliktvermeidende Malinahmen V 5 erforderlich.

Um eine betriebsbedingte Stérung der Fledermausarten durch Lichtemissionen der Straflenbeleuchtung zu
vermeiden, werden konfliktvermeidende Mainahmen V 3 notwendig.

Um eine anlagebedingte Storung der Fledermausarten zu vermeiden, werden konfliktvermeidende
MaRnahmen V 1 notwendig, insbesondere betrifft dies die Leitlinienstrukturen entlang des Zennh&user
Weges.

Der Erhaltungszustand der potenziellen lokalen Populationen, sowie die Mdglichkeit einer zukinftigen
Verbesserung dessen, werden unter Berlcksichtigung der VermeidungsmaBnahmen nicht starker
beeintrachtigt als in der bisherigen Situation.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande
= V 3: Ausstattung und Einrichtung der Strallenbeleuchtung
= V 5: Keine Nachtbaustellen von April bis Oktober

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 u. 5 BNatSchG

Betriebs- und anlagebedingt ist mit keiner Beeintrachtigung der o.g. Fledermausarten im Sinne des
Totungsverbots zu rechnen.

Wahrend des Bauvorhabens ist ein erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko zu erwarten. Dies macht die
MaRnahme V 5 notwendig.

Das Risiko einer Kollision mit Fahrzeugen Ubersteigt in einem verkehrsberuhigten Wohngebiet nicht das
allgemeine Lebensrisiko der Arten.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V 5: Keine Nachtbaustellen von April bis Oktober

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: ja X nein
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Zauneidechse (Lacerta agilis) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1

Grundinformationen
Rote-Liste Status D: V. Bayern: V Artim UG nachgewiesen [ ]| potenziell mdglich [X]

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig [X] ungtinstig - unzureichend [] ungtinstig - schlecht

Die Zauneidechse gilt als eine primar Waldsteppen bewohnende Art (BISCHOFF 1984). Wahrend des
Mittelalters und der friihen Neuzeit konnte die Zauneidechse in der Folge von Waldrodungen und extensiver
Landwirtschaft ihr Verbreitungsgebiet anthropogen bedingt ausdehnen. Inzwischen wurde sie durch die
intensive Landnutzung auf Saum- und Restflachen zuriickgedrangt (ELBING et al. 1996).

In Deutschland ist die Zauneidechse heute weitgehend auf Sekundarlebensrdume angewiesen. Als
Ausbreitungswege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Vegetationssdume und Béschungen von
StraBen und Schienenwegen (z.B. ELBING et al. 1996, KLEWEN 1988, MuTz & DONTH 1996, BLANKE 2004).
Als hauptsachlicher limitierender Faktor fir die Art gilt die Verfligbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer
Flachen mit fiir die Art grabfahigem Boden, hier werden die Eier abgelegt.

Die Reviere der Zauneidechse erreichen Grofien bis zu 2.000 gm, als MindestgréRe fir den langeren Erhalt
einer Population werden 3 - 4 ha angegeben (STRIJBOSCH & CREEMERS 1988).

Lokale Population:

Die Vorkommen im Priifraum werden als lokale Population definiert. Als potenzielle Lebensraume sind
Wegbdschungen und beweidete Streuobstbestédnde vorhanden. Der Erhaltungszustand der Population
kann ohne weitergehende Erhebungen nicht abgeschétzt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel —schlecht (C)  [X] Bewertung nicht méglich

2.1

Prognose des Schadigungsverbotes fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Die direkt zu Uberbauenden Flachen sind als Lebensraum ungeeignet, vorhandene Habitate in Form von
Wegbdschungen und Streuobstbestanden bleiben erhalten. Insofern ist kein projektbedingter Lebensraum-
verlust zu beflirchten, d. h. der bisherige Erhaltungszustand bleibt gewahrt. Die 6kologische Funktion der
umliegenden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang wird durch das geplante
Wohngebiet nicht verschlechtert.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-Maflnahmen erforderlich.

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5

BNatSchG

Bei den Zauneidechsen-Lebensraumen handelt es sich durchwegs um durch Stérungen (landwirt-
schaftlicher und Freizeitverkehr, frei laufende Hunde) vorbelastete Wegbdschungen und Streuobst-
bestande. Insofern wird davon ausgegangen, dass allenfalls baubedingte Stdrungen eine zeitweise Zusatz-
belastung darstellen. Zauneidechsen sind jedoch wenig empfindlich gegentiber L&rm und Erschitterungen,
wie die Besiedlung auch von Réndern viel befahrener Straflen und von Bahnddmmen belegt. Nach der
Baumalnahme werden wieder die gewohnten Stérungsverhaltnisse herrschen.

Es ist zu erwarten, dass die voriibergehend zuséatzlichen Stérungen keinen Einfluss auf den derzeitigen
Erhaltungszustand der lokalen Zauneidechsen-Population nehmen werden. Der Erhaltungszustand der
lokalen Population wird vorhabensbedingt nicht gefahrdet, das geplante Wohngebiet steht einer kiinftigen
Verbesserung des lokalen und regionalen Erhaltungszustandes der Art nicht im Wege.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-MaRnahmen erforderlich

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und nutzungsbedingte Verluste einzelner Individuen (Totungen oder Verletzungen im Zuge von
Baumafinahmen und Fahrzeugbewegungen, Pradation durch Haustiere) kénnen nicht ausgeschlossen
werden, Ubersteigen jedoch das allgemeine, artspezifische Lebensrisiko nicht. Ein bau- oder betriebsbedingt
signifikanter Anstieg von Individuenverlusten kann ausgeschlossen werden.

Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
e V7:Vermeidung der Fallenwirkung
e V8 Vermeidung der Barrierewirkung

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5.3 Bestand und Betroffenheit européaischer Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

Bezlglich der Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot (siehe Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene
vermeidbare Verletzung oder Totung von Végeln oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme oder
Zerstorung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im
Stral3enverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweiligen Arten
unter Bertcksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmaflinahmen signifikant
erhoht.

Die Verletzung oder T6tung von Vdgeln und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer
Entwicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.

Fur die Ermittlung des relevanten Artenspektrums wurden die Arteninformationen des
LfU zu Verbreitungsgebieten saP-relevanter Arten, die Artenschutzkartierung ASK
(Sachdatenstand Mai 2018), sowie eigene Erhebungen verwendet.

Angaben Roter Listen fir Deutschland und Bayern entsprechen den Listen folgender
Sachdatenstande:

Tiergruppe RLB RLD

Saugetiere LfU (2017) BfN (2020)

Vogel LfU (2016) Ryslavy et al. (2020)
Amphibien/Reptilien LfU (2019) BfN (2020)

Es wurden nur Arten beriicksichtigt, die zu den Arten der Vorwarnliste, der Liste 1, 2 und
3 (Rote Liste Bayern und Deutschland) gehoren oder streng geschitzt sind nach § 7
Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.
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Dies bedeutet, dass weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten”) in der Bearbeitung nicht
berlicksichtigt wurden (vgl. Abschnitt "Relevanzprifung” der Internet-Arbeitshilfe zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen
Landesamtes fur Umwelt).

Es ist davon auszugehen, dass fir diese Arten durch das Vorhaben keine
populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. AuRerdem
wird angenommen, dass in Bezug auf das Toétungsverbot weitverbreitete Arten nicht
beeintrachtigt werden, da das Kollisionsrisiko, dass durch das Vorhaben entsteht, nicht
das allgemeine Lebensrisiko ubersteigt.

Diese Arten werden in den Abschichtungstabellen mit *) gekennzeichnet.
Ubersicht tiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten:

Tab. 3: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum
nachgewiesenen bzw. potenziell vorkommenden europaischen
Vogelarten
A - Brutvogelarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLB | RLD | Status Erhaltungszustand
KBR
Baumfalke Falco subbuteo - 3 P g
Baumpieper Anthus trivialis 2 V P S
Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 N S
Buntspecht Dendrocopos major - - N ?
Dorngrasmucke Sylvia communis V - P g
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 N S
Feldsperling Passer montanus V Vv N u
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 - N u
Goldammer Emberiza citrinella - - N g
Grauspecht Picus canus 3 2 P u
Griinspecht Picus viridis - N g
Habicht Accipiter gentilis \Y - P u
Haussperling Passer domesticus \Y - N u
Hohltaube Columba oenas - - N g
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - P u
Kleinspecht Dendrocopos minor V 3 P g
Kolkrabe Corvus corax - - N g
Kuckuck Cuculus canorus \% 3 P g
Mauersegler Apus apus 3 - P u
Mausebussard Buteo buteo - - P g
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 P u
Mittelspecht Dendrocopos medius - - N g
Rauchschwalbe Hirundo rustica \Y \Y N u
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 P S
Rotmilan Milvus milvus \Y - P g
Schleiereule Tyto alba 3 - P u
Schwarzmilan Milvus migrans - - P g
Schwarzspecht Dryocopus martius - - N g
Sperber Accipiter nisus - - P g
Turmfalke Falco tinnunculus - - P g
Uhu Bubo Bubo - - P g
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Wachtel Coturnix coturnix 3 -

Waldkauz Strix aluco - -

Waldohreule Asio otus - -

Wanderfalke Falco peregrinus

Wendehals Jynx torquilla

1 3
Wespenbussard Pernis apivorus \Y \Y

T|T|TV|T|T0|(T|T

Wiesenschafstelze Motacilla flava - -

NQ»m Q@

B - RegelméaRige Nahrungsgaste

Der Wirkraum ist als Rasthabitat von untergeordneter Bedeutung

RLD = Rote Liste Deutschland, RLB = Rote Liste Bayern
Gefahrdungsgrade: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = geféhrdet,

geografischer Restriktion, D = Daten defizitar

Status: P = potenziell vorkommend, N = Nachweis

s = ungunstig — schlecht, g = guinstig, ? = unbekannt

Fettdruck: streng geschutzte Art (§ 10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG)

V = Art der Vorwarnliste, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R = extrem seltene Art mit

Erhaltungszustand Brutvorkommen: KBR = kontinentale biogeografische Region, u = ungtinstig - unzureichend,

U. MelRlinger

Herbst 2022



Wohnbauvorhaben "Markt Erlbach Siid", saP-Fortschreibung 42

Betroffenheit der Vogelarten:

Hohlen- und Halbhdhlenbriter mit Brutmdglichkeit im Eingriffsbereich

Buntspecht, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Grauschnapper, Wendehals
Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote Liste By: - bis 1, Deutschland - bis 3

Art(en) im UG [X] nachgewiesen X potenziell méglich

Status: Nachgewiesene und potenzielle Brutvogel

Der Feldsperling briitet primar in Faul- und verlassenen Spechthéhlen und nimmt auch Kunsthéhlen an.
Unmittelbare Siedlungs- und Stralennahe wird nicht gemieden. Gartenrotschwanz, Grauschnépper und
Wendehals sind Indikatoren fiir totholz- und strukturreiche Gehdlzbestdnde mit hohem Héhlen- und
Insektanangebot.

Lokale Population:

Die (potenziellen) Besténde im Priifraum werden als lokale Population definiert. Ihr Erhaltungszustand kann
ohne raumlich und zeitlich umfassendere Untersuchungen nicht eingeschéatzt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[ ] hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel - schlecht (C) [X] Bewertung nicht maglich

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Unter Voraussetzung der Mainahme V 1 kann davon ausgegangen werden, dass sich der lokale u. regionale
Erhaltungszustand der Arten durch das Projekt nicht verschlechtert. Das Entwicklungspotenzial des Gebietes
fur die Arten wird durch das Projekt nicht beeintrachtigt. Es kann davon ausgegangen werden, dass die ¢kol.
Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

|Z Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
eV 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5

BNatSchG

Da sich das gepl. Wohngebiet bis in den Nahbereich der Streuobstbestédnde und damit geeigneter Brut-
platze erstreckt kénnen bau- und betriebsbedingte Stérungen nur durch ausreichenden Abstand
ausgeschlossen werden. Unter der Voraussetzung dieser Vermeidungsmafnahmen kann davon
ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungszustand der Arten maBnahmenbedingt nicht verschlechtert.
Auch steht die MaBnahme einer kiinftigen Verbesserung der Erhaltungszustande nicht im Wege.

N

|Z Konfliktvermeidende Mafinahmen erforderlich:
eV 1: Pufferung der Streuobstbestande
oV 2: Baufeldrdumung auRerhalb der Vogelbrutzeit

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: [ja X nein
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2.3 Prognose des Tatungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste kdénnen nicht ausgeschlossen werden. Nur unter
Berlicksichtigung der Mafnahmen V 1 und V 6 kann sichergestellt werden, dass die Verluste das
allgemeine artspezifische Lebensrisiko nicht iibersteigen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
eV 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande
e V6: Vermeidung der Fallenwirkung von Glasflachen

Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Frei- und Nischenbruter mit Brutmoéglichkeit im Eingriffsbereich

Baumpieper, Bluthanfling, Dorn- und Klappergrasmiuicke, Stieglitz, Kuckuck
Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status D: - bis V By: - bis 2

ArtimUG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: Nachgewiesene und potenzielle Brutvagel

Der Baumpieper ist ein Bodenbriter in lichten Baumbestanden wie z.B. Streuobstwiesen. Bluthénfling und
Grasmiicken briten in niedrigen Gebuschen und Hecken, wie sie auch im Prifraum als Eingriinung
vorhandener Gartengrundstiicke vorhanden sind. Der Kuckuck tritt als Brutparasit u.a. bei Grasmuicken
auf. Stieglitze legen ihre Nester am Ran von Baumkronen an, bevorzugt auch in gréferen Obstbaumen.

Lokale Population:

Die (potenziellen) Besténde im Priifraum werden als lokale Population definiert. Ihr Erhaltungszustand kann
ohne raumlich und zeitlich umfassendere Untersuchungen nicht eingeschétzt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel - schlecht (C) [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5
Satz 1-3 und 5 BNatSchG

Unter Berlicksichtigung der Malnahme V 1 gehen keine Brutplatze verloren, da Obstwiesen und Garten
mit Eingriinung und Schuppen (insbesondere auf Flurnr. 314, 324 - 326) von der Bebauung ausgespart
werden. Auch die Nahrungshabitate in Obstwiesen bleiben unangetastet. Deshalb kann davon
ausgegangen werden, dass sich der lokale und regionale Erhaltungszustand der Arten durch das Projekt
nicht verschlechtert. Das Entwicklungspotenzial des Gebietes fiir die Arten wird durch das Projekt nicht
beeintrachtigt. Es kann davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

|Z Konfliktvermeidende MalRnahmen erforderlich:
eV 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiilllt: [ ]ja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 Satz1,3 u. 5

BNatSchG

Da sich das geplante Wohngebiet bis in den Nahbereich der Streuobstbestande und damit geeigneter
Brutplatze erstreckt kdnnen bau- und betriebsbedingte Stérungen nur durch ausreichenden Abstand der
Bebauung zu den Bruthabitaten ausgeschlossen werden. Unter der Voraussetzung dieser
Vermeidungsmafinahmen kann davon ausgegangen werden, dass sich der Erhaltungszustand der Arten
malnahmenbedingt nicht verschlechtert. Auch steht die MaBnahme einer kiinftigen Verbesserung der

Erhaltungszustande nicht im Wege.
X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
oV 1: Pufferung der Streuobstbesténde
eV 2: Baufeldrdumung auBerhalb der Vogelbrutzeit

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste kdénnen nicht ausgeschlossen werden. Nur unter
Berlicksichtigung der Manahmen V 1 und V 6 kann sichergestellt werden, dass die Verluste das

allgemeine artspezifische Lebensrisiko nicht lbersteigen.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
eV 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande
e V6: Vermeidung der Fallenwirkung von Glasflachen

Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Bodenbriitende Vogelarten auf Ackern

Feldlerche, Rebhuhn, Wachtel, Wiesen-Schafstelze
Européische Vogelarten nach VRL

1  Grundinformationen
Rote-Liste Status D: - bis 2 By: - bis 2

Artim UG [X] nachgewiesen [X] potenziell méglich
Status: Potenzielle und nachgewiesene Brutvdgel

Die bayern- und bundesweit teils gefahrdeten bis stark gefahrdeten Arten briiten auf Ackern und tendenziell
mageren Wiesen. Brutgelegenheiten fiir die genannten Arten sind im Priifraum auf gréRerer Flache
vorhanden. Feldlerchen zeigen eine Kulissenmeidung, d.h. der Nahbereich von Gebauden, Wéldern und
héheren Gehdlzen scheidet als Habitatflache aus.

Lokale Population:

Die Bestande im Prifraum werden als lokale Populationen definiert. Die Feldlerche ist in den Acker- und
Wiesengebieten um Markt Erlbach regelmaRiger Brutvogel mit gutem Erhaltungszustand. Von Rebhuhn
und Wiesenschafstelze liegen jeweils mehrere Nachweise vor. Die Wachtel kommt im Gebiet potenziell
vor. Eine Bewertung des EHZ ist lediglich fiir die Feldlerche méglich.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [X] gut (B) (Feldlerche)  [] mittel - schlecht (C)

X Bewertung nicht méglich (Rebhuhn, Wachtel, Wiesen-Schafstelze)

2.

-

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Das geplante Wohngebiet beansprucht Felder und Wiesen mit vorhandenen Brutplatzen der Feldlerche
und potenziellen Brutplatzen weiterer Bodenbriiter-Arten. 2022 wurden vier Revierzentren der Feldlerche
im Eingriffsbereich und ein weiteres im durch spatere Gebaudekulissen beeintrachtigten Korridor um das
geplante Wohngebiet festgestellt. Bau- und anlagenbedingt kommt es zum Verlust dieser finf Reviere. Die
weiteren Reviere werden als nicht gefahrdet eingestuft, da die betreffenden Feldlerchen offensichtlich
bereits jetzt die Nahe zum Ortsrand und stark durch Naherholung (incl. vieler frei laufender Hunde)
vorbelasteten Wegen nicht meiden.

Ausweichmdglichkeiten bestehen nur im Falle einer Biotopoptimierung, da alle derzeit geeigneten Reviere
besetzt sein dirften. Insgesamt kann nicht ausgeschlossen werden, dass es malhahmenbedingt zu einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population kommt.

|Z Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
oV 2: Baufeldrdumung auBerhalb der Vogelbrutzeit
eV 3: Unterbindung von Brutansiedlungen wahrend der Bauzeit

|Z CEF- Mafinahmen erforderlich:
e CEF 1: Ersatzlebensraum flir Bodenbrliter

Schidigungsverbot ist erfiilllt: [ ]ja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Die betroffenen Feldlerchen-Reviere unterliegen bisher bereits Stérungen durch Siedlungen und Besucher,
die jedoch nicht quantifizierbar sind. Wahrend der Bauphase wird es zu zusatzlichen baubedingten
Stérungen kommen, danach im Umfeld auch zu verstarkten nutzungsbedingten Stérungen. Aufgrund
vorhandener Vorbelastungen dirfte dies im Umfeld jedoch nicht zu zusétzlichen Revierverlusten fiihren.
Baubedingte Brutaufgaben auf dem Baufeld und in dessen Nahbereich knnen ausgeschlossen werden,
indem ein Baubeginn auRerhalb der Brutzeit erfolgt.

X Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich:
eV 2: Baufeldrdaumung auBerhalb der Vogelbrutzeit (nicht Marz bis Juli)
eV 3: Unterbindung von Brutansiedlungen in der Bauphase

Keine CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfilllt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Baubedingte Individuenverluste kénnen durch rechtzeitigen Abtrag der Vegetationsdecke und regelmaRige
Bodenbearbeitung bzw. Vergramung vermieden werden (Unterbindung von Brutansiedlungen in der
Bauphase). Eine signifikante Steigerung der Mortalitatsrate ist unter dieser Voraussetzung nicht zu
erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
eV 2: Baufeldraumung auflerhalb der Vogelbrutzeit (nicht Marz bis Juli)
eV 3: Unterbindung von Brutansiedlungen in der Bauphase

Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Vogelarten mit Brutplatzen im Nahbereich des Eingriffs

Haussperling, Mauersegler, Turmfalke, Schwalben
Europaische Vogelarten nach VRL

1  Grundinformationen
Rote-Liste Status D: - bis 3 By: - bis 3

Artim UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: Potenzielle und nachgewiesene Brutvogel

Die genannten Arten finden im Nahbereich des geplanten Wohngebietes als Brutplatz geeignete
Waldbestande, Waldrénder, Ortsrdnder und Gebdude. Waldohreule und Turmfalke nutzen als
Nestunterlage aufgegebene Nester von Krahenvogeln an Waldréndern, in Parks, auf Einzelbdumen, in
hohen Garteneingriinungen und auch in Streuobstwiesen. Turmfalken nutzen zusatzlich auch Nischen und
Offnungen in Feldscheuen und Schuppen zur Brut. Die genannten Spechtarten briiten in alt- und
totholzreichen Waldern und frequentieren ortsnahe Streuobstbestande genau wie alle weiteren aufgefiihrten
Arten bei der Nahrungssuche.

Lokale Population:

Die (potenziellen) Bestande im Prifraum werden als lokale Populationen definiert. Der Erhaltungszustand
kann ohne weitergehende Untersuchungen nicht abgeschatzt werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel - schlecht (C) [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.
Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Da die vorhandenen Gérten mit Schuppen von der Bebauung ausgespart werden, liegen die (potenziellen)
Brutplatze aller genannten Arten weit genug abseits des geplanten Wohngebietes, um bei dessen
Umsetzung beeintrachtigt oder Uberformt zu werden. Es kann davon ausgegangen werden, dass die
oOkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-Maflnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiillt: [ ]ja X nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Wahrend der Bauzeit sind Stérungen briitender oder fitternder V6gel auch im Nahbereich prinzipiell nicht
vermeidbar. Da die BaumaRnahmen in ausreichender Entfernung zu den Lebensstétten stattfinden, werden
diese Stérungen jedoch als geringfligig eingestuft. Deshalb kann davon ausgegangen werden, dass sich
der Erhaltungszustand nicht verschlechtert und dass das Projekt einer kiinftigen Verbesserung des
Erhaltungszustandes nicht entgegensteht.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-MafRlnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [ja X nein
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23

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste kdénnen nicht ausgeschlossen werden. Nur unter
Berlicksichtigung der Mafnahmen V 1 und V 6 kann sichergestellt werden, dass die Verluste das
allgemeine artspezifische Lebensrisiko nicht iibersteigen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
eV 1: Erhalt und Pufferung der Streuobstbestande
e V6: Vermeidung der Fallenwirkung von Glasflachen

Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

Vogel, deren Reviere in den Eingriffsbereich hineinragen
Greifvogel, Eulen, Spechte, Kolkrabe, Hohltaube

Europaische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status D: - bis 2 By: - bis 3
Artim UG [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: Potenzielle und nachgewiesene Brutvogel
Das geplante Wohngebiet tangiert strukturreiche Flachen in Orts- und Waldnahe. Mit in diese Bereiche
hineinreichenden bzw. potenziell hineinreichenden Revieren der aufgefiihrten Arten und einer (potenziellen)
Nutzung zum brutplatznahen Nahrungserwerb ist zu rechnen. Die (potenziellen) Brutplatze der genannten
Arten liegen durchwegs abseits des geplanten Wohngebietes.
Lokale Population:
Die Vorkommen der Arten im Prifraum werden als lokale Populationen definiert. Von mehreren genannten
Arten liegen Reviernachweise aus dem naheren bis weiteren Umfeld des Prifraumes vor, weitere Arten
sind potenziell als Brutvogel zu erwarten. Eine Bewertung des Erhaltungszustandes ist ohne groRflachigere
aktuelle Erhebungen nicht méglich.
Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A)  [Jgut(B)  [] mittel - schlecht (C) [X] Bewertung nicht méglich

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr.3und 1i. V. m.

Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Durch das geplante Wohngebiet gehen keine Brutplatze direkt oder indirekt verloren. Jedoch werden
(potenzielle) Ruheplatze und Nahrungshabitate tangiert. Der diesbeziigliche Verlust bleibt in Relation zur
Reviergrole der aufgefiihrten Arten jedoch gering. Deshalb kann davon ausgegangen werden, dass die
oOkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt bleibt.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-MafRnahmen erforderlich.

Schidigungsverbot ist erfiilllt: [ ]ja X nein
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2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2i.V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Auch indirekte Brutverluste durch baubedingten L&rm und visuelle Effekte im Baustellenbereich kénnen
weitgehend ausgeschlossen werden, da die potenziellen Brutplatze in ausreichender Entfernung zum
geplanten Wohngebiet liegen und die BaumaBnahmen zudem aulerhalb der Brutzeit erfolgen.
Nutzungsbedingte Storungen der genannten Arten werden als geringfligig eingestuft. Die genannten Arten
sind bei Jagd und Nahrungssuche nicht auf bestimmte Flachen festgelegt, gleichwertige Ersatz-Nahrungs-
habitate sind in erreichbarer Entfernung und auf ausreichender Flache vorhanden. Deshalb kann davon
ausgegangen werden, dass sich der lokale und regionale Erhaltungszustand der genannten Vogelarten im
Falle einer Realisierung des Wohngebietes nicht verschlechtert. Auch steht die MaBnahme einer kiinftigen
Verbesserung des Erhaltungszustandes nicht im Wege.

Keine konfliktvermeidenden oder CEF-MaRnahmen erforderlich.

Storungsverbot ist erfilllt: [ja X nein

2.3 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz
1, 3 und 5 BNatSchG

Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Nur unter

Beriicksichtigung der Manahmen V 1 und V 6 kann sichergestellt werden, dass die Verluste das allgemeine
artspezifische Lebensrisiko nicht tibersteigen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e V6: Vermeidung der Fallenwirkung von Glasflachen

Keine CEF-Malinahmen erforderlich.

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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6 Zusammenfassende Darlegung der natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fur eine
ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht erfillt werden,
ist eine Darlegung der Erfullung naturschutzfachlicher Ausnahmevoraussetzungen nicht
erforderlich.

7 Gutachterliches Fazit

Fur alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie der Europaischen Vogel-
schutzrichtlinie konnen die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
ausgeschlossen werden, jedoch teils nur durch Vermeidungsmaflinahmen.

Unter Voraussetzung der Umsetzung dieser MalRnahmen liegen die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir eine Zulassung des Vorhabens vor.

Fur alle vom Vorhaben tatséchlich oder méglicherweise betroffenen Arten wurde unter
Einbeziehung der vorgesehenen und im landschaftspflegerischen Begleitplan
festgesetzten Malinahmen dargelegt,

e dass der derzeitige glinstige Erhaltungszustand gewahrt bleibt

e bzw. sich der jetzige unglinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert

e und eine Wiederherstellung eines glnstigeren Erhaltungszustandes nicht
erschwert wird.

Eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
erforderlich.

Anderweitig zumutbare Flachenalternativen, die zu einer geringeren Betroffenheit
gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Tier- und Pflanzenarten flihren wirden, sind aus
Sicht des Vorhabentragers nicht vorhanden.
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Anhang

Priuftabellen zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung

(Fassung mit Stand 08/2018)

o
Q.
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Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP), Fassung vom August 2018

Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden
Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fir
Umwelt gepriften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download
verfigbaren Tabellen beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

. Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,
o nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst
mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium
fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates
wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden missen. Wann diese
vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste und nicht autochthone Arten sind
in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen
Vogelarten nicht enthalten, die aufgrund ihrer eurydken Lebensweise und mangels
aktueller Gefahrdung in einem ersten Schritt (Relevanzprifung) einer vereinfachten
Betrachtung unterzogen werden konnen. Bei diesen weit verbreiteten, sog.
"Allerweltsvogelarten" kann regelmafRig davon ausgegangen werden, dass durch
Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt (Regelvermutung).
Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmafig uberprift und ggf. bei neueren
Erkenntnissen fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste
Vogel Bayern und Deutschland um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine gréRere
Anzahl von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten
von einem Vorhaben betroffen sein kdnnen, sind diese Arten ebenfalls als zu prifende
Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen
erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als
regelmafige Gastvdgel zu erwarten sind.

Anhand der unten dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutz-
rechtlich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur
Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe fur
die Abstimmung mit den Naturschutzbehorden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten
missen jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausgeflillten Listen) in den
Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend begriindet werden.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzprifung

N Art im Grof3naturraum der Das bisher eigenstandige Kriterium kann wegen der
Roten Liste Bayern Mdglichkeit der Datenbankabfrage in der Arbeitshilfe
des LfU entfallen und wird kuinftig unter dem
Kriterium "V" mit umfasst

\% Wirkraum des Vorhabens X" | innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der
liegt Art in Bayern oder keine Angaben zur Verbreitung
der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

o |aulRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der
Art in Bayern

L Erforderlicher Lebensraum | x* | vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art

bzw. Standort der Art im voraussichtlich erfillt oder keine Angaben mdglich
Wirkraum des Vorhabens (k. A)
(Lebensraum-Grobfilter z.B. |5 | nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der
Feuchtlebensraume, Art mit Sicherheit nicht erfllt
Walder, Gewasser)

E Wirkungsempfindlichkeit x* | gegeben, oder nicht auszuschliel3en, dass
der Art Verbotstatbestande ausgelost werden kénnen

0 | projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass
keine Verbotstatbestande ausgelost werden kénnen
(i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-
relevant identifiziert und kbnnen damit von den weiteren Priifschritten ausgeschlossen
werden. Alle tbrigen Arten sind als relevant identifiziert. Fir sie ist die Prifung mit Schritt
2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW | Art im Wirkraum durch Bestands- X |ja
erfassung nachgewiesen o* | nein
PO | Potenzielles Vorkommen: X |ja

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
mdglich, d. h. ein Vorkommen ist -
nicht sicher auszuschlieRen und 0* | nein
aufgrund der Lebensraum-
ausstattung des Gebietes und der
Verbreitung der Art in Bayern nicht
unwahrscheinlich

* Zur Verbesserung der Ubersichtlichkeit der Tabellen wird in Schritt 1 auf den Eintrag des Kirzels "x" und
im Schritt 2 des Kuirzels "0" fur nicht nachgewiesene und nicht zu erwartende Arten verzichtet. Alle
projektrelevanten Arten sind damit mit Kiirzel "x" in den Spalten "NW" oder "PO" aufgelistet.
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Aufgrund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der
Relevanzprifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu
Uberprifen.

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "x" bewertet wurde, werden der weiteren
saP (siehe Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fir alle Gbrigen Arten ist dagegen
eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abktrzungen

RLB

Rote Liste Bayern fur Tiere:
BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT,
https://www.lfu.bayern.de/natur/rote_liste_tiere/2016/ index.htm

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten Ausmafles

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

FOIK|IAAIOIWINIF|O

Ungefahrdet

<*

Nicht bewertet (meist Neozooen)

kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

RLB

Rote Liste Bayern fur Gefal3pflanzen:
SCHEUERER & AHLMER (2003)

ausgestorben oder verschollen (0* ausgestorben und 0 verschollen)

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen

aulerst selten (R* auRRerst selten und R sehr selten)

Vorwarnstufe

o < TOlwNF| O

ungeféahrdet

sicher ungefahrdet

Daten mangelhaft

RLD

Rote Liste Deutschland fr

- Vogel: RysLAvY et al. (2020)

- Ubrige Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)

- Wirbellose: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998, 2011, 2016)
- Gefal3pflanzen: KORNECK et al. (1996)

- Flechten: WIRTH et al. (1996)

Kategorien wie RLB fur Tiere

sg

streng geschitzte Art nach 810 Abs. 2 Ziff. 11 BNatSchG
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Bei den Angaben zum Gefahrdungsstatus wird jeweils auf die aktuellen Ausgaben der
entsprechenden Roten Listen Bezug genommen (Webseiten Bundesamt fir
Naturschutz und LfU). Nachgewiesene Arten sind fett gedruckt.

A - Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Flederméause

V |L |E NW* | PO Deutscher Name Wissenschatftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Alpenfledermaus Hypsugo savii 0 D | x
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
Braunes Langohr Plecotus auritus - V | x
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G | x
X Fransenfledermaus Myotis nattereri - - X
X Graues Langohr Plecotus austriacus 2 2 X
o] Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 V | x
o] Grof3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula - V | x
X Grol3es Mausohr Myotis myotis - V | x
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - V | x
o] Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D | x
o] Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 X
o] Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus Y, D | x
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G | x
o] Nymphenfledermaus Myotis alcathoe 1 1 X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - X
o] Woasserfledermaus Myotis daubentonii - - X
Weildrandfledermaus Pipistrellus kuhlii - - X
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 1 2 X
o] Zweifarbfledermaus Vespertilio discolor (V. murinus) 2 D | x
X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Saugetiere ohne Fledermause
vV |L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o} Baumschlé&fer Dryomys nitedula 1 R X
¢} Biber Castor fiber - \Y X
Birkenmaus Sicista betulina 2 2 X
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
Fischotter Lutra lutra 3 3 X
o} Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
o] Luchs Lynx lynx 1 2 X
o] Wildkatze Felis silvestris 2 3 X
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Reptilien
V |[L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Askulapnatter Elaphe longissima 1 2 X
o] Europaische Sumpfschildkrote Emys orbicularis 1 1 X
o] Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% X
o] Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
o] Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X Zauneidechse Lacerta agilis \% V | x
Amphibien
V |[L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Alpenkammmolch Triturus carnifex D - X
o] Alpensalamander Salamandra atra - - X
o] Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
o] Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
o] Kammmolch Triturus cristatus 2 Y, X
o] Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae D G X
o] Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 3 X
o] Kreuzkrote Bufo calamita 2 Y, X
o] Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
o] Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
o Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
o] Wechselkrote Bufo viridis 1 3 X
Fische
vV |L |E NW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
(o] Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
vV |L |E NW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 - X
Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 2 X
Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
GrolRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 2 3 X
o] Grune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia \% - X
o] Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca 2 1 X
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Kéafer
V |[L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Eichenheldbock Cerambyx cerdo 1 1 X
Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
o] Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
o] Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
o] Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Schmetterlinge
vV |L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o] Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 2 2 X
o] Moor-Wiesenvogelein Coenonympha oedippus 1 1 X
o] Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
o] Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
o] Quendel-Ameisenblauling Phengaris [Maculinea] arion 2 3 X
o Dunk_ler Wi_gsgnknopf- Phen_garis [Maculinea] v Vv X
Ameisenblauling nausithous
o] Eﬂﬁggﬁzﬂﬁgopf- Phengaris [Maculinea] teleius 2 2 X
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata 1 1 X
Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
o] Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar - 3 X
o] Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X
o] Apollo Parnassius apollo 2 2 X
o] Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
o] Nachtkerzenschwéarmer Proserpinus proserpina \% - X
Schnecken und Muscheln
vV |L |E NW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus X
Gebanderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis X
o] Gemeine Flussmuschel Unio crassus X
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Gefal3pflanzen

V |[L |E NwW* | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD | sg
o Lilienblattrige Becherglocke Adenophora liliifolia 1 1 X
o Braungruner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
o Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
o Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
o) Européischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X
o Bohmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1 X
Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
o) Kriechender Sellerie Helosciadium [Apium] repens 2 1 X
o Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
o) Froschkraut Luronium natans 0 2 X
o Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X
o Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
o Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
o Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica |1 1 X
o] Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R - X
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B - Vogel

Als "Brutvogel" werden hier auch abseits des Eingriffsbereichs briitende Arten aufgefihrt,
sofern fir den ortlichen Bruterfolg notwendige Revierteile (Nahrungs- oder Jagdhabitate) sicher
oder wahrscheinlich bis in den Prifraum erstrecken.

B 1 - Brutvogel (Brutvogel in Bayern 1950 bis 2009)

V|L|E NW | PO Deutscher Name Wissenschattlicher Name RLB | RLD | sg

o Alpenbraunelle Prunella collaris - R -

o Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -

(] Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -

o] Amsel* Turdus merula - - -

(] Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X

o] Bachstelze* Motacilla alba - - -

(] Bartmeise Panurus biarmicus R - -

X Baumfalke Falco subbuteo - 3 X

X Baumpieper Anthus trivialis 2 V -

(o] Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

Berglaubsanger Phylloscopus bonelli - - X

o] Bergpieper Anthus spinoletta - - -

Beutelmeise Remiz pendulinus \% 1 -

Bienenfresser Merops apiaster R - X

Birkenzeisig Carduelis flammea - - -

(] Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X

Blasshuhn* Fulica atra - - -

Blaukehlchen Luscinia svecica - - X

(] Blaumeise* Parus caeruleus - - -

X Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -

Brachpieper Anthus campestris 0 1 X

(o] Brandgans Tadorna tadorna R - -

(] Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 2 -

Buchfink* Fringilla coelebs - - -

Buntspecht* Dendrocopos major - - -

(o] Dohle Corvus monedula \% - -

X Dorngrasmiicke Sylvia communis \% - -

(o] Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X

0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 3 - X

(o] Eichelhaher* Garrulus glandarius - -

(] Eiderente* Somateria mollissima n.b. - -

o] Eisvogel Alcedo atthis - X

0 Elster* Pica pica - - -

Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

Fasan* Phasianus colchicus - - -

X Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

o Feldschwirl Locustella naevia - 2 -

X Feldsperling Passer montanus \% \% -

(] Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R | x
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Vv E NW | PO Deutscher Name Wissenschatftlicher Name RLB | RLD | sg

Fichtenkreuzschnabel* Loxia curvirostra - - -

(] Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X

(o] Fitis* Phylloscopus trochilus - - -

(o] Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 V | X

o] Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 X

o] Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X

0 Gansesager Mergus merganser - 3 -

Gartenbaumlaufer* Certhia brachydactyla - - -

Gartengrasmiicke* Sylvia borin - - -

X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 - -

Gebirgsstelze* Motacilla cinerea - - -

Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -

Gimpel* Pyrrhula pyrrhula - - -

o] Girlitz* Serinus serinus - - -

X Goldammer Emberiza citrinella - - -

0 Grauammer Miliaria calandra 1 V | X

Graugans Anser anser - - -

o] Graureiher Ardea cinerea \% - -

o] Grauschnépper* Muscicapa striata - \Y -

X Grauspecht Picus canus 3 2 X

o] Grol3er Brachvogel Numenius arquata 1 1 X

o] Grinfink* Carduelis chloris - - -

X Griinspecht Picus viridis - - X

X Habicht Accipiter gentilis \% - X

Habichtskauz Strix uralensis R R | x

Halsbandschnapper Ficedula albicollis § 3 X

o] Haselhuhn Bonasa bonasia 3 2 -

¢} Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X

(o] Haubenmeise* Parus cristatus - - -

(] Haubentaucher Podiceps cristatus - - -

0 Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -

X Haussperling Passer domesticus \% - -

o] Heckenbraunelle* Prunella modularis - - -

Heidelerche Lullula arborea 2 V | x

Hockerschwan Cygnus olor - - -

X Hohltaube Columba oenas - - -

(o] Kanadagans Branta canadensis - - -

(] Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 V | x

o] KernbeilRer* Coccothraustes coccothraustes - - -

(] Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X

X Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -

o] Kleiber* Sitta europaea - - -

X Kleinspecht Dendrocopos minor \% 3 -

0 Knékente Anas querquedula 1 1 X

o Kohlmeise* Parus major - - -

o] Kolbenente Netta rufina - - -

X Kolkrabe Corvus corax - - -

o] Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
&)
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VIL |E NW | PO Deutscher Name Wissenschatftlicher Name RLB |RLD |sg
(o] Kranich Grus grus 1 - X

0 Krickente Anas crecca 3 3 -

X Kuckuck Cuculus canorus \% 3 -

(o] Lachmdwe Larus ridibundus - - -

o] Loéffelente Anas clypeata 1 3 -

o] Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -

Mauersegler Apus apus 3 - -

Méusebussard Buteo buteo - - X

Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -

(] Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -

(o] Mittelmeermdwe Larus michahellis - - -

X Mittelspecht Dendrocopos medius - - X

o] Monchsgrasmucke* Sylvia atricapilla - - -

(] Moorente Aythya nyroca 0 1 X

(] Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -

0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X

(o] Neuntdter Lanius collurio \% - -

o] Ortolan Emberiza hortulana 1 2 X

(] Pirol Oriolus oriolus \Y \% -

o] Purpurreiher Ardea purpurea R R X

o] Rabenkrahe* Corvus corone - - -

(] Raubwirger Lanius excubitor 1 1 X

X Rauchschwalbe Hirundo rustica \% \Y -

0 RaufuRkauz Aegolius funereus - - X

X Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -

(] Reiherente* Aythya fuligula - - -

o] Ringdrossel Turdus torquatus - - -

o] Ringeltaube* Columba palumbus - - -

(o] Rohrammer* Emberiza schoeniclus - - -

(] Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 X

o] Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X

o] Rohrweihe Circus aeruginosus - - X

o] Rostgans Tadorna ferruginea - - -

o] Rotkehlchen* Erithacus rubecula - - -

X Rotmilan Milvus milvus \% - X

Rotschenkel Tringa totanus 1 2 X

Saatkrahe Corvus frugilegus - - -

o] Schellente Bucephala clangula - - -

o] Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - - X

(o] Schlagschwirl Locustella fluviatilis \% - -

X Schleiereule Tyto alba 3 - X

(] Schnatterente Anas strepera - - -

o] Schneesperling Montifringilla nivalis R R -

Schwanzmeise* Aegithalos caudatus - - -

Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 3 X

Schwarzkehlchen Saxicola torquata \% - -

(] Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R - -
X Schwarzmilan Milvus migrans - -
X Schwarzspecht Dryocopus martius - -

o] Schwarzstorch Ciconia nigra - - X

%
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\ E NW | PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RLB | RLD |sg
o] Seeadler Haliaetus albicilla R - X
o] Seidenreiher Egretta garzetta - - X
o] Singdrossel* Turdus philomelos - - -
o Sommergoldh&hnchen* Regulus ignicapillus - - -
X Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmucke Sylvia nisoria 1 1 X
o] Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
o] Star* Sturnus vulgaris - 3 -
Steinadler Aquila chrysaetos R R X
Steinhuhn Alectoris graeca R R X
o] Steinkauz Athene noctua 3 \ X
o] Steinrotel Monticola saxatilis 1 2 X
0 Steinschméatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
o] Stelzenlaufer Himantopus himantopus - - X
o] Stieglitz* Carduelis carduelis \% - -
Stockente* Anas platyrhynchos - - -
StralRentaube* Columba livia f. domestica - - -
o] Sturmmowe Larus canus R - -
o] Sumpfmeise* Parus palustris - - -
(o] Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 X
(] Sumpfrohrsanger* Acrocephalus palustris - - -
(] Tafelente Aythya ferina - \Y -
0 Tannenhaher* Nucifraga caryocatactes - - -
o Tannenmeise* Parus ater - - -
(] Teichhuhn Gallinula chloropus - \Y X
o] Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
(o] Trauerschnapper Ficedula hypoleuca \% 3 -
o] Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
o] Turkentaube* Streptopelia decaocto - - -
X Turmfalke Falco tinnunculus - - X
0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
o] Uferschwalbe Riparia riparia \% Y X
X Uhu Bubo bubo - - X
o] Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
X Wachtel Coturnix coturnix 3 - -
o] Wachtelkdnig Crex crex 2 1 X
[¢] Waldbaumléaufer* Certhia familiaris - - -
X Waldkauz Strix aluco - - X
(o] Waldlaubsanger* Phylloscopus sibilatrix 2 - -
X Waldohreule Asio otus - - X
Waldschnepfe Scolopax rusticola - \% -

Waldwasserlaufer Tringa ochropus R -
X Wanderfalke Falco peregrinus - - X
Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
Wasserralle Rallus aquaticus 3 \% -
o] Weidenmeise* Parus montanus - - -
o] Weilrickenspecht Dendrocopos leucotus 3 2 X
o] Weil3storch Ciconia ciconia - Vv X
X Wendehals Jynx torquilla 1 3 X
X Wespenbussard Pernis apivorus \% X

%
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(o] Wiedehopf Upupa epops X

o] Wiesenpieper Anthus pratensis -

X Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -

Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X

Wintergoldhahnchen* Regulus regulus - - -

o] Zaunkonig* Troglodytes troglodytes - - -

o] Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X

o] Zilpzalp* Phylloscopus collybita - - -

Zippammer Emberiza cia R 1 X

Zitronengirlitz Carduelis citrinella - 3 X

o] Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 3 X

o Zwergohreule Otus scops R R X

Zwergschnapper Ficedula parva 2 Y, X

o] Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis - - -
Fettdruck: Aktuell nachgewiesene Arten

* Weit verbreitete Arten ("Allerweltsarten"), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch
Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt
"Relevanzprufung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der
Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt.

Hinweis: Im konkreten Fall werden nach gutachterlicher Einschatzung jene Arten nicht als "Allerweltsarten

eingestuft, die in Roten Listen oder Vorwarnlisten Bayerns und/oder Deutschlands enthalten sind. Nicht als
"Allerweltsart" eingestuft werden auch Buntspecht und Greifvégel, deren Hohlen bzw. Horste einen
wesentlichen Faktor fir den Erhaltungszustand mehrerer anderer Anhangs-Arten bilden.

B 2 - Regelmaldige Gastvogel im Gebiet

Der eng begrenzte Wirkraum des nur punktuellen Eingriffes ist als Rasthabitat von
stark untergeordneter Bedeutung.

U. MelRlinger
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